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Ochrona prawna tradycyjnej wiedzy rolniczej dotyczacej zasobow genetycznych

STRESZCZENIE

Tradycyjna wiedza, w tym dotyczaca zasobow genetycznych zywych organizméw, w szczegdlnosci ro-
$lin, odgrywa niezwykle istotng rolg takze w rozwoju wspotczesnej nauki i wspotczesnego przemystu. Sktania to
do podj¢cia rozwazan dotyczacych potrzeby, zakresu oraz modelu ochrony prawnej takiej wiedzy, zaréwno dla
potrzeb spotecznosci, ktore wiedze taka tworza i kultywuja, jak i dla szeroko pojmowanego dobra ogotu. Artykut
obejmuje analize¢ miedzynarodowych regulacji prawnych poswigconych problematyce ochrony tradycyjnej wie-
dzy, ze szczegdlnym uwzglednieniem wiedzy zwigzanej z zasobami genetycznymi, a takze prac prawotworczych
w tej dziedzinie. Rozwazania dotycza kwestii ksztaltowania si¢ siatki pojgciowej takich norm prawa oraz fun-
damentéw ochrony prawnej tradycyjnej wiedzy, zwlaszcza argumentacji dotyczacej potrzeby takiej ochrony.
Przedstawiono tez podstawowe rodzaje praw wihasnosci intelektualnej, ktore moga stanowi¢ podstawe ochrony
prawnej tradycyjnej wiedzy.

Stowa kluczowe: tradycyjna wiedza; zasoby genetyczne roslin; prawa wiasnosci intelektualnej; ochro-
na prawna odmian ro$lin

WPROWADZENIE

Spotecznosci lokalne i tubylcze, zyjac w okreslonym otoczeniu spotecznym, geogra-
ficznym i przyrodniczym, przez pokolenia pozyskiwaty, utrwalaty, wykorzystywaty i przeka-
zywaly swoim nastgpcom okre$long wiedze. Wiedza ta ulatwiala egzystowanie w danych
warunkach, a niejednokrotnie byta w tym celu niezb¢dna. Wspolczesnie zwyklo si¢ ja okre-
sla¢ jako tradycyjnz}l pomimo tego, ze takze obecnie odgrywa ona w wielu spoteczenstwach,
zwlaszcza w krajach rozwijajacych si¢, wazng rol¢ w kluczowych sferach zycia, takich jak
bezpieczenstwo zywnosciowe, rolnictwo czy tez leczenie.

Do niedawna cywilizacje Zachodu nie dostrzegaly zadnych wartosci w tradycyjnej
wiedzy. Przedktadaly nad nig zdobycze nowoczesnej nauki i techniki. Jezeli juz przedstawi-
ciele krajoéw rozwinigtych postanawiali korzysta¢ w jakim$ zakresie z dorobku tradycyjnej
wiedzy, to nie poczuwali si¢ z tego tytutu do jakichkolwiek zobowigzan wobec jej tworcow
czy spotecznosci, ktore wiedze taka opracowywaty, wykorzystywaty, kultywowaty i wreszcie
udoskonalaty. Co wigcej, rozwdj wspodtczesnej cywilizacji bardzo czesto przyczyniat si¢ do
utraty tradycyjnej wiedzy, czy to poprzez jej wypieranie, czy tez poprzez bierng zgode na jej
zanikanie w wyniku zmian §rodowiskowych, kulturowych badz spotecznych.

Stopniowo zainteresowanie $§wiata zachodniego tradycyjng wiedza zaczeto rosnac.
Stato si¢ to za sprawg naukowcow i przedsigbiorcow, ktorzy dostrzegli, ze elementy tradycyj-
nej wiedzy w potaczeniu z nowoczesng nauka i technika sag w stanie rozwiazywac wspolcze-

1 C.M. Correa, Traditional Knowledge and Intellectual Property: Issues and Options Surrounding the Protection
of Traditional Knowledge, Geneva 2001, s. 3.
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sne problemy rowniez w krajach rozwinietych®. W ten sposob zaczeta byé ona postrzegana
jako cenne zrddlo informacji. Nawet wowczas jednak, w kregu kultury zachodniej, tradycyjna
wiedzg zaliczano do domeny publicznej®, a wiec jako swobodnie dostepna dla kazdego bez
obowiazku ponoszenia jakichkolwiek ciezarow czy zobowigzan wobec jej tworcéw. Podejscie
takie musiato prowadzi¢ do podejmowania dziatan obejmujgcych takze zawtaszczanie dorob-
ku tradycyjnej wiedzy dla celow komercyjnych.

Praktyka taka spotkata si¢ ze sprzeciwem tak spolecznosci tubylczych, jak i krajow
rozwijajacych si¢, w ktorych tradycyjna wiedza powstawata, jest zachowywana oraz ma istot-
ne znaczenie spoleczne i gospodarcze. Spotecznosci takie w coraz wigkszym zakresie apelo-
waly (zwlaszcza do organizacji migdzynarodowych) o uznanie ich praw do tradycyjnej wie-
dzy, poszanowanie tych praw oraz stworzenie mechanizmow stuzacych ich ochronie.

PRAWO MIEDZYNARODOWE W OCHRONIE TRADYCYJNEJ WIEDZY

Pierwsza probg opracowania i wdrozenia migdzynarodowej regulacji prawnej doty-
czacej ochrony tradycyjnej wiedzy podjeta Swiatowa Organizacja Wiasnosci Intelektualne;
(WIPO)*. W 1978 r. podczas spotkania zarzadu WIPO podniesiono, ze pomimo obaw krajow
rozwijajacych si¢, dotyczacych potrzeby ochrony folkloru, nie podjeto dotychczas zadnych
realnych dziatan celem sformutowania w tym zakresie jakichkolwiek standardow prawnych®.
W nastepstwie powyzszej konkluzji WIPO oraz UNESCO® utworzyly grupe robocza, ktéra
opracowata i przedtozyta Komitetowi Ekspertow Rzadowych tzw. Modelowe przepisy doty-
czace krajowych regulacji w zakresie ochrony folkloru przed nielegalng eksploatacja oraz
innymi formami naruszen. Komitet przyjat to opracowanie w 1982 r. w Genewie, a propozy-
cja ta miala sta¢ si¢ podstawa dla uksztaltowania migdzynarodowej konwencji dotyczace]
ochrony folkloru’. Dokument przewidywat wprowadzenie procedury autoryzacji wykorzysta-
nia dorobku folklorystycznego dla celow rynkowych przez podmioty nienalezace do lokalnej
spotecznosci, a takze obowiazek wskazywania zroédet dorobku folklorystycznego wykorzy-
stywanego dla celow zarobkowych przez takie podmioty. Jednoczesnie zaktadal przyjecie
regulacji prawnych majacych na celu ochrong przed wprowadzaniem w biad opinii publicznej

2 M. Girsberger, Intellectual property rights and traditional knowledge: Background, terminology and issues
arising, [w:] Methods for Risk Assessment of Transgenic Plants, 1V. Biodiversity and Biotechnology, eds.
K. Amman, Y. Jacot, R. Braun, Basel 2003, s. 76 i przywotana tam literatura.

® Szerzej na temat domeny publicznej zob. P. Potakowski, Nowa definicja domeny publicznej w prawie polskim,
[w:] Domena publiczna — troska o prawa podstawowe?, red. P. Fajgielski, P. Potakowski, Lublin 2013; T. Gar-
nicz, Domena publiczna — obszar wolnosci, [w:] Domena publiczna — troska...

* Swiatowa Organizacja Wtasnosci Intelektualnej (World Intellectual Property Organization — WIPO) to jedna
z wyspecjalizowanych organizacji ONZ, ustanowiona w 1967 r. z siedzibg w Genewie, zajmujaca si¢ koordyna-
cja 1 tworzeniem regulacji prawnych dotyczacych systemu ochrony wtasno$ci intelektualnej, a takze Swiadcze-
niem pomocy prawnej i technologicznej. Zob. Inside WIPO, www.wipo.int/about-wipo/en [dostep: 10.10.2020].
> International Bureau of WIPO, The Protection of Expressions of Folklore: The Attempts at International Level,
http://itt.nissat.tripod.com/itt9903/folklore.htm [dostep: 11.02.2020].

® Organizacja Narodow Zjednoczonych ds. Oswiaty, Nauki i Kultury (United Nations Educational, Scientific and
Cultural Organization — UNESCO) to jedna z wyspecjalizowanych organizacji ONZ, zajmujaca si¢ wspieraniem
wspotpracy miedzynarodowej w dziedzinie kultury, sztuki i nauki. Zob. UNESCO in brief — Mission and Man-
date, https://en.unesco.org/about-us/introducing-unesco [dostep: 17.02.2020].

” Model Provisions for National Laws on the Protection of Expressions of Folklore against Illicit Exploitation
and Other Prejudicial Actions, www.wipo.int/edocs/lexdocs/laws/en/unesco/unesco00len.pdf [dostep:
12.02.2020].
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poprzez dopuszczanie si¢ obrotu podrobionymi przedmiotami jako dzietami folklorystyczny-
mi oraz poprzez publiczne wykorzystywanie znieksztalconego lub okaleczonego dzieta folk-
lorystycznego w sposob naruszajacy interesy kulturowe danej spotecznos$ci. Projekt nie uzy-
skat jednak poparcia na forum ogdélnym UNESCO/WIPO i zostat odrzucony w grudniu
1984 r. przede wszystkim na skutek interwencji przedstawicieli krajéw wysoko rozwinigtych.
Przerywajac prace zmierzajgce do powotania mi¢dzynarodowej konwencji dotyczacej ochro-
ny folkloru, wskazano na brak technicznych mozliwosci identyfikowania zrodet folkloru oraz
na spory o te zrédta pomiedzy poszczegdlnymi spoltecznosciami, a czasem nawet krajami.

Kolejng, udang tym razem, mi¢dzynarodowg inicjatywa zmierzajaca do ochrony tra-
dycyjnej wiedzy byta nowelizacja Migdzynarodowego porozumienia w sprawie genetycznych
zasobow roslinnych z 1983 1.2, ktora zostata przyjeta w 1989 r. Organizacja Narodow Zjedno-
czonych ds. Wyzywienia i Rolnictwa (FAO®) rezolucja nr 5/89 wprowadzita do tego porozu-
mienia aneks dotyczacy tzw. praw rolnikéw. Prawa rolnikow obejmowaty regulacje zmierza-
jace do zapewnienia pomocy rolnikom i spotecznosciom rolniczym we wszystkich regionach
Swiata, ale szczeg6lnie w obszarach pochodzenia réznorodno$ci zasobow genetycznych ro-
$lin, w ochronie 1 zachowaniu zasobow genetycznych roslin oraz naturalnej biosfery, a takze
miaty na celu zapewnienie rolnikom, ich spolecznosciom i krajom rozwijajacym si¢, we
wszystkich regionach, pelne uczestnictwo w korzysSciach, jakie obecnie i w przysztosci wyni-
kaja z lepszego wykorzystania zasobow genetycznych ro$lin, poprzez hodowle roslin i inne
metody naukowe™®.

Jednak najistotniejszy wymiar w aspekcie ochrony prawnej tradycyjnej wiedzy maja
postanowienia dwoch innych aktow prawa miedzynarodowego. Pierwszym z nich jest spo-
rzagdzona w dniu 5 czerwca 1992 r. Konwencja o roznorodnosci biologicznej'’, ktora w art. 8
pkt j wskazata, ze kazda z umawiajacych si¢ stron, w miar¢ swoich mozliwosci i potrzeb,
,Stosownie do swojego ustawodawstwa krajowego respektuje, chroni i utrzymuje wiedzg,
innowacje oraz praktyki stosowane przez tubylcze i lokalne spotecznosci, prowadzace trady-
cyjny tryb zycia sprzyjajacy ochronie i zrownowazonemu uzytkowaniu réznorodnosci biolo-
gicznej oraz wspiera ich szersze stosowanie za zgoda i1 przy udziale oséb, ktore dysponuja
taka wiedza, stosuja innowacje 1 praktyki, oraz zacheca do réwnego podziatu korzysSci ptyna-
cych z wykorzystania tej wiedzy, innowacji i praktyk”.

Drugi to przyjety w dniu 3 listopada 2001 r. Migdzynarodowy traktat o zasobach gene-
tycznych roélin dla rolnictwa i wyzywienia'?, ktory w art. 9 ust. 1 podkresla: ,,Umawiajace sic
Strony uznaja olbrzymi udziat spotecznosci lokalnych i tubylczych oraz rolnikéw we wszyst-
kich regionach $wiata, a w szczegolnosci w regionach pochodzenia i osrodkach roznorodnosci

® Resolution 8/83, International Undertaking on Plant Genetic Resources, www.fao.org/wiews-

archive/docs/Resolution_8 83.pdf [dostep: 17.02.2020].

% Organizacja Narodéw Zjednoczonych ds. Wyzywienia i Rolnictwa (Food and Agriculture Organization of the
United Nations — FAO) to jedna z wyspecjalizowanych organizacji ONZ, zajmujgca si¢ zwalczaniem biedy
i gtodu oraz podnoszeniem dobrobytu poprzez redystrybucje zywnosci i rozwoj obszaréw wiejskich. Zob.
A short history of FAO, www.fao.org/about/en [dostep: 12.02.2020].

19°G. Rose, The International Undertaking on Plant Genetic Resources for Food and Agriculture: Will the Paper
be Worth the Trees?, London 2004, s. 7-8.

1 Konwencja o réznorodnosci biologicznej sporzadzona dnia 5 czerwca 1992 r. (Dz.U. 2002,
nr 184, poz. 1532).

12 Migdzynarodowy traktat o zasobach genetycznych roélin dla rolnictwa i wyzywienia z dnia 3 listopada 2001 r.
(Dz.U. 2006, nr 159, poz. 1128).
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ro$lin uzytkowych, w zachowaniu i tworzeniu zasobéw genetycznych roslin, stanowiacych
podstawe produkeji zywnosci oraz produkcji rolniczej na catym $wiecie”.

Jednocze$nie w art. 9 ust. 2 Traktat ten wskazuje: ,,Umawiajace si¢ Strony przyjmuja,
ze odpowiedzialno$¢ za wdrozenie Praw Rolnikéw zwigzanych z zasobami genetycznymi
ro$lin dla celow wyzywienia i rolnictwa nalezy do rzadoéw panstw. Zgodnie z potrzebami
| priorytetami oraz krajowym ustawodawstwem, kazda z Umawiajgcych si¢ Stron zastosuje
wilasciwe $rodki, w celu ochrony i promowania praw rolnikow, ktore obejmuja: a) ochrone
tradycyjnej wiedzy dotyczacej zasobow genetycznych roslin dla wyzywienia i rolnictwa, b)
prawo do rdwnego podziatu korzysci ptynacych z uzytkowania zasobow genetycznych roslin
dla celow wyzywienia i rolnictwa, oraz c) prawo do udzialu w procesie decyzyjnym, na
szczeblu krajowym, w sprawach zwigzanych z zachowaniem i zréwnowazonym uzytkowa-
niem zasobow genetycznych roslin dla wyzywienia i rolnictwa”.

Powyzsze regulacje stworzyly migdzynarodowe ramy prawne ochrony tradycyjnej
wiedzy, w tym dotyczacej roslinnych zasoboéw genetycznych.

Niezaleznie od ustalen poczynionych dla potrzeb przyjecia wskazanych wyzej regula-
cji prawnych na forum WIPO wcigz trwaja intensywne prace zmierzajace do wypracowania
odrebnego, mig¢dzynarodowego porozumienia dotyczacego ochrony tradycyjnej wiedzy.
W dniach od 17 do 21 czerwca 2019 r. w Genewie obradowat (w ramach juz 40. sesji) Mig-
dzyrzadowy Komitet ds. Wiasnosci Intelektualnej i Zasobow Genetycznych, Tradycyjnej
Wiedzy oraz Folkloru. Podczas obrad zaprezentowano projekt Miedzynarodowej konwencji
dotyczacej wlasnosci intelektualnej, zasobow genetycznych oraz tradycyjnej wiedzy zwiaza-
nej z zasobami genetycznymi'®. W jego tresci zaproponowano wprowadzenie na szczeblu
miedzynarodowym instrumentow prawnych majacych na celu wyspecjalizowang ochrong
zasobow genetycznych oraz dotyczacej ich tradycyjnej wiedzy. Instrumenty te obejmuja
w zasadzie dwie grupy regulacji. Po pierwsze, przepisy wymuszajgce ujawnienie przez pod-
mioty sktadajace wniosek 0 przyznanie patentu na wynalazek oparty na tradycyjnej wiedzy
zrodia jej pochodzenia“. Po drugie, regulacje zaktadajace mozliwo$¢ przyjecia przez sygnata-
riuszy przyszte] konwencji rozwigzan stanowigcych podstawe do ustanowienia systemow
informacyjnych (baz danych) zawierajacych pelne dane o zasobach genetycznych i zwigzane;j
z nimi tradycyjnej wiedzy™. Bazy takie stanowityby podstawe do okreslania przez urzedy
patentowe zdolnosci patentowej wynalazkow opartych na tradycyjnej wiedzy.

Opisany wyzej projekt konwencji zostat przedtoZzony przez Komitet, ktory go opraco-
watl, Zgromadzeniu Ogo6lnemu WIPO. Zgromadzenie to, po dokonaniu podsumowania postg-
pOw poczynionych w pracach nad zalozeniami regulacji, w szczegolnosci za$ majac na uwa-
dze osiggniety poziom porozumienia co do jej celow, zakresu i1 charakteru zaproponowanych
instrumentoéw prawnych, podejmie decyzj¢ o tym, czy mozliwe jest juz zwotanie konferencji

3|, Goss, Draft International Legal Instrument Relating to Intellectual Property, Genetic Resources and Tradi-
tional Knowledge Associated with Genetic Resources, April 30, 2019,
www.wipo.int/edocs/mdocs/tk/en/wipo_grtkf_ic_40/wipo_grtkf_ic_40_chair_text.pdf [dostep: 10.03.2020].

% Art. 3 projektu Konwencji WIPO.

5 Art. 7 projektu Konwencji WIPO.
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dyplomatycznej dla potrzeb przyjgcia tego aktu czy tez konieczne jest kontynuowanie nego-
cjacji dotyczacych porozumienia®™.

POJECIE TRADYCYJNEJ WIEDZY

Wciaz nie udato si¢ na forum mig¢dzynarodowym zdefiniowac pojecia tradycyjnej
wiedzy. Przedstawione wyzej regulacje, postugujac sie, co prawda, tym terminem, nie precy-
zuja, co on oznacza. Takze podczas prac Miedzyrzadowego Komitetu WIPO ds. Wtasnosci
Intelektualnej i Zasobow Genetycznych, Tradycyjnej Wiedzy oraz Folkloru dotychczas nie
wypracowano konsensusu w tym zakresie, a Komitet wskazuje, ze do czasu uzgodnienia mig-
dzynarodowej definicji tradycyjnej wiedzy proponuje kwesti¢ definiowania pozostawic legi-
slacjom narodowym®’.

Pomimo tych trudnosci podkresla sig, ze pojecie ,.tradycyjna wiedza” mozna definio-
wac¢ na kilku piaszczyznachm. Po pierwsze, wskazujac na elementy, jakie si¢ na nig sktadaja,
takie jak: informacje o sposobach wykorzystania materiatow biologicznych w lecznictwie
i rolnictwie; informacje o sposobach wytwarzania tradycyjnych produktow, w tym zaréwno
0 charakterze uzytkowym, jak i estetycznym; tradycje literackie, artystyczne i naukowe; for-
my ekspresji kulturowej w postaci muzyki, tanca, piosenki, r¢kodzieta, opowiadan, dziet
sztuki, symboli, rytuatéw itp. Po drugie, podkreslajac, ze zostata ona opracowana w przeszio-
Sci, ale jest uzywana od pokolen, nie jest wigc statyczna — podlega cigglym zmianom i ulep-
szeniom, adaptujac si¢ i dostosowujac do zmieniajacych si¢ okoliczno$ci. Po trzecie, poprzez
okreslenie jej form wyrazu — niekiedy jest to wiedza skodyfikowana, zapisana, ale w znacznej
przewadze opiera si¢ na przekazie ustnym. Po czwarte, znajduje si¢ ona w posiadaniu kon-
kretnych 0so6b (szamanow, uzdrowicieli), grup oséb (rolnikow, hodowcdéw) lub catych spo-
tecznosci lokalnych.

Inaczej sytuacja przedstawia si¢ z definicjg pojgcia ,,zasoby genetyczne”. Przede
wszystkim definicj¢ taka zawiera art. 2 Konwencji o r6znorodnosci biologicznej, wedtug kto-
rego ,,zasoby genetyczne” t0 materiat genetyczny posiadajacy faktyczng lub potencjalng war-
tos¢. Jednoczesnie Konwencja precyzuje, ze ,,materiat genetyczny” oznacza jakikolwiek ma-
teriat roslinny, zwierzgcy, mikrobiologiczny lub innego pochodzenia, zawierajacy funkcjo-
nalne jednostki dziedziczno$ci. Zarazem Konwencja wskazuje, Zze kategoria zasobow gene-
tycznych miesci si¢ w szerszym pojeciu ,,zasoby biologiczne”, ktore obejmuja zasoby gene-
tyczne, organizmy i ich cze¢$ci, populacje 1 jakiekolwiek inne zywe elementy ekosystemu,
ktore faktycznie lub potencjalnie moga by¢ wykorzystywane lub moga stanowi¢ warto$¢ dla
ludzkosci.

Na powyzszych definicjach bazujg réwniez propozycje miedzynarodowej regulacji
prawnej dotyczacej ochrony tradycyjnej wiedzy, w tym dotyczacej zasobow genetycznych,

161, Goss, Information note for IGN 40 — discussions under agenda item 7 — “taking stock of progress and mak-
ing a recommendation to The General Assembly”, Geneva 2019, www.wipo.int/edocs/
mdocs/tk/en/wipo_grtkf _ic_40/wipo_grtkf _ic_40_chair_future_work.pdf [dostep: 11.03.2020], s. 1.

7 1dem, Draft International Legal Instrument Relating to Intellectual..., s. 7.

'8 M. Girsberger, Traditional Knowledge and Intellectual Property Rights. The Current State of Play at the In-
ternational Level, Jusletter 26. Januar 2004,
www.humanrights.ch/cms/upload/pdf/050829 tradKnowledge Girsberger_jusletter2004.pdf [dostep:
10.10.2020], s. 2.
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opracowywane obecnie przez WIPO, o ktérych byla mowa powyzej. Zaproponowana przez
Migdzyrzadowy Komitet WIPO definicja zasobow genetycznych oraz definicja materiatu
genetycznego sg tozsame Z okresleniami nadanymi im przez Konwencj¢ o réznorodnosci bio-
logicznej. Jednakze dla potrzeb stworzenia funkcjonujgcych mechanizméw ochrony tradycyj-
nej wiedzy, w tym w zakresie zasobow genetycznych, konieczne jest wypracowanie siatki
pojeciowej taczacej te definicje z okresleniami precyzujacymi mechanizmy mozliwego czer-
pania korzysci z tych zrédetl. Dlatego tez projektowana konwencja WIPO stara si¢ zdefinio-
waé pojecia: ,,bezposrednie bazowanie na zasobach genetycznych”, ,.zrédla zasobow gene-
tycznych” oraz ,,zrédta tradycyjnej wiedzy zwiazanej z zasobami genetycznymi”*®,

Projektodawcy zaktadaja, ze pojecie ,,bezposrednie bazowanie na zasobach genetycz-
nych” oznacza, iz zasoby genetyczne i/lub zwigzana z nimi tradycyjna wiedza musiaty by¢
konieczne lub istotne dla opracowania zastrzezonego wynalazku oraz zastrzegany wynalazek
musi zaleze¢ od okreslonych wlasciwosci wynikajacych z zasobow genetycznych i/lub zwia-
zanej z nimi tradycyjnej wiedzy. Ustalenie oparcia w taki sposob danego wynalazku na trady-
cyjnej wiedzy ma stanowi¢ przestanke obowigzku ujawnienia zrodta tradycyjnej wiedzy we
wniosku patentowym. Jednocze$nie Komitet WIPO proponuje szerokie zakres§lenie pojecia
»zrodta zasoboéw genetycznych” 1 objecia nim kazdego zrdédla, z ktérego wnioskodawca
(ochrony patentowej) uzyskat zasoby genetyczne, takiego jak centrum badawcze, bank ge-
néw, Wielostronny System Dostepu i Podziatu Korzysci®® lub jakakolwiek inna kolekcja
ex situ?! lub kolekcja depozytariusza takich zasobéw genetycznych. ,,Zrodto tradycyjnej wie-
dzy zwigzanej z zasobami genetycznymi” oznacza kazde zrodlo, z ktérego wnioskodawca
uzyskat tradycyjna wiedz¢ zwigzang z zasobami genetycznymi, takie jak: literatura naukowa,
publicznie dost¢pne bazy danych, wnioski patentowe, publikacje patentowe.

Zbudowana w taki sposob siatka pojeciowa dotyczaca tradycyjnej wiedzy, w tym
w zakresie zasobow genetycznych, nadal pozostaje niekompletna. Co wigcej, nie uwzglgdnia
wprost 1 bezposrednio wiedzy gromadzonej w zrodlach niesformalizowanych (przekazach
ustnych, naukach szamanskich itp.).

POWODY OCHRONY TRADYCYJNEJWIEDZY

Nie sposob rozwazaé kwestii ochrony tradycyjnej wiedzy bez odpowiedzi na funda-
mentalne pytanie o uzasadnienie takiej potrzeby. Réwniez w tym aspekcie brak jest jednolite-
go stanowiska doktryny prawa?. Funkcjonuja dwie zasadnicze grupy pogladéw. Zgodnie
z pierwsza koncepcje ochrony tradycyjnej wiedzy nalezy rozpatrywaé w kontek$cie praw
wlasnosci intelektualnej. Najogdlniej mowiac, przyznanie ochrony oznacza wykluczenie moz-
liwosci nieuprawnionego korzystania z takiej wiedzy przez osoby trzecie oraz zapewnienie

9 Art. 2 projektu Konwencji WIPO.

20 Wielostronny System Dostepu i Podziatu Korzysci to miedzynarodowy instrument ulatwiajacy wymiane zaso-
bow genetycznych pomigdzy podmiotami posiadajacymi siedziby w panstwach-sygnatariuszach Migdzynarodo-
wego traktatu o zasobach genetycznych roélin dla rolnictwa i wyzywienia (art. 10 i n. traktatu).

21 Kolekcja ex situ” oznacza (zgodnie z przepisami art. 2 Traktatu o zasobach genetycznych roélin dla rolnictwa
i wyzywienia) zbior zasobéw genetycznych roélin dla celéw rolnictwa i wyzywienia utrzymywany poza ich
naturalnym srodowiskiem.

22 C.M. Correa, op. cit., s. 5.
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monopolu w tym zakresie podmiotom uprawnionym?*. Zwolennicy drugiej koncepcji promuja
ochrong tradycyjnej wiedzy przed zastosowaniami, ktore moga ja zniszczy¢ lub negatywnie
wplynaé na zycie, czy tez kulture spoteczno$ci, ktore ja opracowaty i kultywuja®®. Koncepcje
te w praktyce tacza si¢ ze sobg. Niezaleznie od przyjetego paradygmatu w literaturze wskazu-
je si¢ jako gtowne argumenty za przyznaniem ochrony tradycyjnej wiedzy: wzgledy sprawie-
dliwosciowe, wzgledy ochrony szerszych celéw spotecznych, wzgledy zachowania tradycyj-
nego stylu zycia, wzgledy dotyczace zapobiegania ,,biopiractwu”, wzgledy promowania wy-
korzystania tradycyjnej wiedzy, wzgledy nieekonomiczne®.

Wzgledy sprawiedliwo$ciowe opieraja si¢ na zasadach stuszno$ci. Podkres$la sie, ze
wspotczesnie bardzo czesto tradycyjna wiedza generuje wartosci ekonomiczne, ktore
w braku wtasciwej ochrony nie przypadaja jej twoércom. Bardzo dobrze ilustruje to sposob
wykorzystania zasobow genetycznych roslin. Tradycyjni rolnicy chronig i wykorzystuja
zasoby genetyczne roslin poprzez ciaglte wytwarzanie nasion, selekcje najlepiej przystoso-
wanych roslin, wymian¢ z innymi cztonkami spotecznosci lokalnej. Jednoczesnie, w przy-
padku pozyskania takich materiatow genetycznych przez przemyst, sg one wykorzystywane
do tworczej hodowli nowych odmian ro$lin i zarobkowego korzystania z nich z pominie-
ciem tradycyjnych rolnikow.

Rozwazajac wzgledy ochrony szerszych celow spotecznych, akcentuje sig, ze zacho-
wanie tradycyjnej wiedzy (np. wiedzy rolniczej) pomaga osiagna¢ szersze cele spoteczenstwa
w zakresie ochrony $rodowiska, zachowania biordéznorodno$ci, zrownowazonego rolnictwa
| bezpieczenstwa zywnosciowego.

Tradycyjna wiedza stanowi takze centralny element dziedzictwa kulturowego ludzko-
sci. Objecie jej ochrong praw wlasnosci intelektualnej 1 zapewnienie tym samym mozliwosci
czerpania z tego tytulu korzysci ekonomicznych przez spolecznos$ci lokalne moze stanowié
zachete do kultywowania tradycji i zapobiegnie jej utracie.

Tradycyjna wiedza, w tym najczesciej dotyczaca sposobdw wykorzystania zasobow
genetycznych, bardzo czgsto bywa przedmiotem zawlaszczania, szczegodlnie przez badaczy
I koncerny pochodzace z krajow rozwinigtych. Wykorzystywana jest wprost lub poprzez uzy-
skiwanie w taki sposob praw wiasnosci intelektualnej. Gdyby tradycyjna wiedza byta chro-
niona prawem wlasnos$ci intelektualnej na rzecz jej pierwotnych dysponentow, takie biopirac-
two nie bytoby mozliwe.

Argumenty dotyczace promowania wykorzystania tradycyjnej wiedzy za pomoca
praw wiasnosci intelektualnej opieraja si¢ na zatozeniu, Ze objecie tradycyjnej wiedzy
ochrong prawng moze zagwarantowac szersze promowanie jej wykorzystania bez obawy
przed jej zawtaszczaniem. Objecie tradycyjnej wiedzy jaka$ forma ochrony moze stworzy¢
podstawe zaufania potrzebng spolecznosciom lokalnym do podzielenia si¢ swoja wiedza,
gdyz moze prowadzi¢ do poprawy pozycji takich spotecznosci w osigganiu korzysci z jej
wykorzystania.

2 D. Downes, Using Intellectual Property as Tool to Protect Traditional Knowledge Recommendations for Next
Steps, Washington 1997, s. 16 i n.

4 T, Simpson, Indigenous Heritage and Self-determination: The Cultural and Intellectual Property Rights of
Indigenous Peoples, Copenhagen 1997, s. 30 i n.

% C.M. Correa, op. cit., 5. 5-9.
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Wreszcie podkresla si¢, ze ochrona prawna tradycyjnej wiedzy moze mie¢ rowniez
cele nieekonomiczne, takie jak np. moralne uznanie autorstwa. Autorzy maja prawo zarOWw-
no do ekonomicznych, jak i do moralnych praw wynikajacych z systemoéw praw wilasnosci
intelektualnej.

SPOSOBY OCHRONY TRADYCYJNEJWIEDZY

Prawa wtasnosci intelektualnej sg postrzegane jako jeden z instrumentéw, ktory moze
stuzy¢ ochronie tradycyjnej wiedzy, w tym tradycyjnej wiedzy rolniczej dotyczacej zasobow
genetycznych. Nawet wsrod zwolennikow stosowania praw wiasnosci intelektualnej dla ce-
16w ochrony tradycyjnej wiedzy jednak nie ma konsensusu co do tego, czy dla ochrony tej
nalezy stosowac istniejace systemy praw wiasnosci intelektualnej czy tez konieczne jest stwo-
rzenie nowego sui generis modelu ochrony?®.

W debacie pojawiajg si¢ rowniez glosy stanowczego sprzeciwu w obejmowaniu trady-
cyjnej wiedzy prawami wiasnosci intelektualnej. Przeciwnicy takiego dziatania wskazuja, ze
zachodnia koncepcja praw wiasnosci intelektualnej jest niezgodna z praktykami 1 kulturg spo-
tecznosci lokalnych i tubylczych i jest dla nich niezrozumiata, a wlaczenie tradycyjnej wiedzy
w system gospodarki rynkowej moze ja ostatecznie przyttoczy¢ i zniszczy¢. Ponadto wskazu-
ja, ze prawo ma jedynie zapewni¢ mozliwosci rozwoju tej wiedzy poprzez zagwarantowanie
zachowania siedlisk spotecznos$ci lokalnych 1 tubylczych (przez bezpieczenstwo wiasnosci,
kontroli zasobow, poszanowania tradycyjnej kultury) oraz zagwarantowanie zapobiegania
nadmiernemu zawlaszczaniu tej wiedzy27.

Tradycyjna wiedza moze by¢ chroniona z wykorzystaniem istniejagcych systemow
praw wilasno$ci intelektualnej (np. z wykorzystaniem prawa autorskiego), w szczegolno$ci
w aspekcie tradycyjnej wiedzy manifestujacej si¢ w dzietach literackich, opowiesciach, le-
gendach, mitach, obrzgdach, tkaninach, dzietach malarskich, ceramice, rzezbie itp. Prawa
pokrewne mozna wykorzystywa¢ do ochrony praw tancerzy, piosenkarzy, lalkarzy, aktorow.
W ograniczonym zakresie wiedza taka moze podlega¢ patentowaniu. Patenty moga dotyczy¢
jedynie rozwigzan technicznych, ktore maja zastosowanie przemystowe, sa nowatorskie i od-
znaczaja si¢ poziomem wynalazczym, w odniesieniu do tradycyjnej wiedzy. Patenty moga
by¢ wykorzystane do patentowania produktow wyizolowanych, syntezowanych z zasobow
genetycznych. W przypadku roslinnych zasobow genetycznych, wchodzacych w sktad trady-
cyjnej wiedzy, mozliwe jest obejmowanie ich ochrong wytacznego prawa do odmian ro$lin.
Prawa ochronne na wzory przemyslowe moga stanowi¢ podstawe dla ochrony produktow
rzemie$lniczych, mebli, naczyn, odziezy. Obiecujagcym zrodiem przepisoOw shuzacych ochro-
nie tradycyjnej wiedzy moga by¢ regulacje dotyczace oznaczen geograficznych i nazw po-
chodzenia — w ten sposdb mozna chroni¢ stanowigce element tradycyjnej wiedzy produkty
zywnosciowe, a takze produkty rzemiosta, jesli mozna zwigza¢ ich powstawanie z konkret-
nym obszarem geograficznym. Niektore elementy tradycyjnej wiedzy s3 utrzymywane w ta-
jemnicy np. przez szamanow czy uzdrowicieli, ich wiedza np. w zakresie wykorzystywania

26 H

Ibidem, s. 9.
" G.S. Nijar, In Defence of Local Community Knowledge and Biodiversity: A Conceptual Framework and the
Essential Elements of a Rights Regime, Penang 1996, s. 32 i n.
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zasobow genetycznych w lecznictwie moze by¢ bowiem chroniona w oparciu o przepisy do-
tyczace tajemnicy handlowe;.

Niemniej ochrona tradycyjnej wiedzy, w tym wiedzy rolniczej odnoszacej si¢ do zaso-
bow genetycznych roslin, za pomocg tradycyjnych systeméw praw witasnosci intelektualne;j
moze natrafia¢ w praktyce na liczne przeszkody, takie jak: brak waloru nowosci dla tych dobr
intelektualnych, ktorych ochrona go wymaga; brak mozliwosci przyznawania ochrony pod-
miotom zbiorowym, jak np. cate spotecznosci lokalne lub tubylcze; brak mozliwosci ochrony
nowatorskich idei wypracowanych przez spotecznosci lokalne; wreszcie zbyt wysokie koszty
oraz formalizm nabycia i ochrony praw wtasnosci intelektualne;.

PODSUMOWANIE

Ochrona prawna tradycyjnej wiedzy, w tym wiedzy rolniczej dotyczacej zasobow ge-
netycznych, znajduje si¢ obecnie w fazie wstepnej. Konieczne jest przezwyciezenie szeregu
problemow koncepcyjnych zwigzanych z jej wdrozeniem: potrzebna jest spojna definicja tra-
dycyjnej wiedzy; nie mozna rozpatrywa¢ kwestii ochrony tradycyjnej wiedzy bez rozstrzy-
gnigcia kwestii etycznych, srodowiskowych i spoteczno-gospodarczych; nalezy okresli¢ krag
beneficjentow takiej ochrony. Wydaje sig takze, Ze istniejgce systemy praw wlasnosci intelek-
tualnej moga by¢ jedynie jednym z narzgdzi takiej ochrony, ale same w sobie beda niewystar-
czajace. Niewystarczajace moze by¢ rowniez powotanie sui generis modelu ochrony trady-
cyjnej wiedzy. Konieczne wydaje si¢ tez, obok uwzglednienia postulatow prawnej ochrony
tradycyjnej wiedzy, wdrozenie mechanizmow gwarantujacych zapewnienie przetrwania i po-
prawy warunkoéw zycia spotecznos$ci tubylczych w ich §rodowisku przyrodniczym i kulturo-
wym. Jest to bowiem miejsce, w ktorym tradycyjna wiedza powstata, wcigz si¢ rozwija i ewo-
luuje oraz jest kultywowana.
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