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Ztodzieje w miedzywojennym Lublinie. Analiza
historyczno-kryminologiczna

Thieves in Interwar Lublin. Historical and Criminological Analysis

ABSTRACT

The article, the subject of which places it in the field of Urban Studies, is an attempt
to present a multi-faceted characterization of the community of thieves in Lublin in the
interwar period. For this purpose, methods of statistical and criminological analysis and
GIS technology were used. First, the estimated size of the study group was determined.
When reconstructing its characteristics, the influence of various variables (mainly sex and
religion of the perpetrators of the theft) was taken into account. An initial description
of the socio-professional structure of the environment was made. Thanks to the use of
GIS technology, the local structure of the thieves’ place of residence and theft was re-
constructed. By taking into account various variables, the pattern of criminal behaviour
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508 MATEUSZ RODAK

functioning in interwar Lublin was described. At the same time, the aggregation of the
available data made it possible to construct a map of the then Lublin crime hotspots (i.e.
areas characterized by a significant ,,concentration of pathological phenomena”). Finally,
the author tried to answer the question of what motivated some of the then inhabitants
of Lublin to resort to stealing.

This is the first attempt to describe the spatial conditions of non-normative behaviour
in the Second Polish Republic. Polish historiography of that period has not analysed the
mutual relations between the nature of local criminal circles and the multidimensional
specificity of the places where they functioned. Such research, mainly concerning the
phenomenon of prostitution, is slowly becoming a standard in the historiography of
Anglo-Saxon countries. The author hopes that the article will encourage similar studies
to be undertaken in other cities of interwar Poland. The sum of such studies will make it
possible to carry out broader analyses in the future, the results of which will complement
the findings of Anglo-Saxon historiography.

Key words: crime, Lublin, Second Polish Republic, GIS, criminology, thieves, pov-
erty, exclusion

STRESZCZENIE

Artykut, ktérego tematyka miesci sie w nurcie badan urban studies, stanowi probe
prezentacji wieloaspektowej charakterystyki srodowiska lubelskich zlodziei okresu mie-
dzywojennego. W tym celu wykorzystano metody analizy statystycznej, kryminologicznej
oraz technologie GIS. W pierwszej kolejnosci okreslono szacunkowaq liczebnos$¢ badanej
grupy. Rekonstruujac jej charakterystyke, uwzgledniono wpltyw réznorodnych zmiennych
(przede wszystkim plci i wyznania sprawcoéw kradziezy). Dokonano wstepnego opisu
struktury spoteczno-zawodowej srodowiska. Dzieki wykorzystaniu technologii GIS od-
tworzono lokalng strukture miejsca zamieszkania zlodziei oraz dokonywania kradziezy.
Uwzglednienie réznorodnych zmiennych pozwolito opisa¢ funkcjonujacy w miedzy-
wojennym Lublinie schemat zachowan przestepczych. Jednoczesnie zagregowanie do-
stepnych danych umozliwito skonstruowanie mapy éwczesnych lubelskich hot-spotéw
przestepczosci (tj. obszaréw, ktore charakteryzowaty sie znaczna , koncentracja zjawisk
patologicznych”). W konicu autor postarat sie udzieli¢ odpowiedzi na pytanie o przyczyny,
dla ktérych czes¢ dwezesnych lublinian podejmowata decyzje o dokonaniu kradziezy.

Jest to pierwsza proba opisu przestrzennych uwarunkowan zachowan nienormatyw-
nych w II Rzeczypospolitej. Jak dotad w polskich badaniach okresu miedzywojennego
nie podejmowano analiz dotyczacych wzajemnych relacji miedzy charakterem lokalnych
$rodowisk przestepczych a wielowymiarowa specyfika miejsc, w ktorych funkcjonowa-
ly. Badania takie, dotyczace gltéwnie zjawiska prostytucji, staja sie¢ powoli standardem
w historiografii krajow anglosaskich. Autor liczy na to, ze artykut stanie si¢ zacheta do
podejmowania analogicznych studiow dla innych miast Polski miedzywojennej. Suma
takich badan pozwoli w przyszlosci na przeprowadzenie szerszych analiz, ktérych wyniki
uzupelnia ustalenia historiografii anglosaskiej.

Stowa kluczowe: przestepczos¢, Lublin, II Rzeczpospolita, GIS, kryminologia, zto-
dzieje, bieda, wykluczenie
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ZtODZIEJE W MIEDZYWOJENNYM LUBLINIE... 509

WSTEP

W sierpniu 1933 r., przy okazji kolejnej kradziezy, ,Glos Lubelski”
przypominat czytelnikom: ,Niejednokrotnie juz poruszaliSmy na tem
miejscu ostra plage kradziezy, ktora daje sie coraz bardziej we znaki
mieszkaricom naszego miasta. Z dnia na dzien wzrasta liczba kradziezy,
zlodzieje sg coraz zuchwalsi, a sprawcy pozostaja najczesciej nieznani”’.
Alarmistyczne artykuly o dreczacych Lublin kradziezach ukazywaty
si¢ w miejscowej prasie jednak dos¢ sporadycznie, przede wszystkim
w pierwszych latach po odzyskaniu niepodlegtosci®>. Z drugiej strony
ogromna liczba drobnych notatek poswieconych , kolejnym” kradziezom
dokonywanym w obrebie miasta daje podstawy do sformutowania tezy,
ze przestepstwo to moglo stanowi¢ w Lublinie powazny problem spo-
teczny. Zacznijmy od pordwnania.

Tabela 1. Nasilenie kradziezy na 100 tys. mieszkaricow w latach 1931-1932 oraz 1936 r.

Rok | Lublin | Warszawa | Wilno | Krakow | Katowice | Gdynia | Poznan | Polska
1931 | 2908,7 1430,9 | 1758,6 | 2312,8 15739 | 5814,9 | 13190 | 1125
1932 | 2300,4 1595,2 2085,3 | 2568,2 2045,7 54242 | 17221 1385
1936 | 1516,8 1474,6 1667,3 | 3055,8 bd 2429,3 | 14924 1405

Zrédto: R. Litwiniski, Organizacja Policji Paristwowej w Lublinie w latach 1919-1939, , Res Historica” 2002,
15, s. 69; Rocznik Statystyczny Warszawy, Rocznik Statystyczny Wilna; K. Krajewski, s. 549; K. Kloc, op.
cit., s. 187.; Rocznik Statystyczny m. Poznania, 1933/1934, Poznan 1935, s. 81; idem, 1936/1937, Poznan
1938, s. 94; Rocznik Statystyczny Gdyni, 1936/1937, Gdynia 1937, s. 46; idem, 1933/1934, Gdynia 1934,
s. 37; Roczniki Statystyczne Katowic za lata 1931-1932, Katowice 1936-1937.

Zestawienie nielicznych oficjalnych danych, ktdre posiadamy dla Lu-
blina oraz innych osrodkéw miejskich, dos¢ wyraznie wskazuje na to, ze
,Kozi gréd” mogt pretendowaé do miana jednego z najbardziej niebez-
piecznych miast II Rzeczypospolitej. Notowane w Lublinie w szczycie
kryzysu nasilenie kradziezy (w przeliczeniu na 100 tys. mieszkancow)
znacznie przewyzszalo $rednig dla kraju. Dopiero w 1936 r. wskaznik
zblizyt sie do wyniku ogdlnopolskiego®. Proba wyjasnienia widocznych
w zestawieniu réznic wykracza w tym miejscu poza problematyke tego

U Nieznani sprawcy szalejg w Lublinie. Plaga kradziezy staje sie grozng w miescie, ,,Glos Lu-

belski” 1933, nr 235, s. 7.

2 Przeciw pladze kradziezy, ,Ziemia Lubelska” 1918, nr 429, s. 2; Walka z przestepcami
w Lublinie. Przeciwko pladze kradziezy, ,,Ziemia Lubelska” 1920, nr 488, s. 3.

3 Sytuacja w Krakowie (dane za 1936 r.) to w duzej mierze efekt sporego przyrostu
ludnosci, ktéry miat miejsce w stolicy Matopolski w czasie kryzysu. Cf. K. Kloc, Wielko-
miejska gangrena. Margines spoteczny migdzywojennego Krakowa, Krakéw 2016, s. 187. Wyjat-
kowo wysokie wskazniki dla Gdyni tlumaczy¢ nalezy cala lista problemdéw spotecznych
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510 MATEUSZ RODAK

artykutu, daje jednak podstawy do stawiania pytan o kondycje spoteczna
i/lub ekonomiczng Lublina okresu miedzywojennego. Tego typu rozwa-
zania wymagaja jednak solidnej monografii. W tym miejscu postaram
sie wiec poszuka¢ odpowiedzi na pytania o to, kto, gdzie i dlaczego
dokonywat w Lublinie kradziezy. Pozwoli to w przysztosci przeprowa-
dzic¢ szersze analizy na temat np. stanu bezpieczenistwa miasta w okresie
miedzywojennym. Z czasem zas$ wykorzystac te ustalenia do poréwnan
z innymi o$rodkami miejskimi Polski miedzywojennej*.

Artykut pozostaje proba statystycznego opisu srodowiska lubelskich
ztodziei oraz prezentacji przestepczej topografii miasta w Il Rzeczypospoli-
tej°. Omowione zostang struktura plci oraz wyznania. Przyjrze sie rowniez
sytuacji spoteczno-zawodowej sprawcow kradziezy. Przedstawie miejsce
ich zamieszkania i dokonywania kradziezy (wykorzystam w tym celu tech-
niki GIS). Dzigki temu mozliwe bedzie ustalenie lokalizacji éwczesnych
hot-spotow lubelskiej przestepczosci, tj. obszardéw, ktore charakteryzowa-
ty si¢ znaczna ,koncentracja zjawisk patologicznych”®. Wnioski z analiz
bede probowal, w miare mozliwosci, konfrontowac z ustaleniami, ktére
poczynione zostaly juz czesciowo dla srodowiska ztodziei z Warszawy”.

Lubelscy przestepcy i lokalna przestepczos¢ zajmowaly juz uwage
historykow. Zainteresowani tym tematem maja do dyspozycji artyku-
ty i monografie autorstwa Roberta Litwinskiego, ktory wstepnie opisat,
uwzgledniajac perspektywe owczesnej policji, stan bezpieczenstwa pu-
blicznego miedzywojennego Lublina®. Srodowisko to doczekato si¢ juz

i ekonomicznych, z ktérymi borykala sie rozwijajaca si¢ wowczas Gdynia. Cf. G. Piatek,
Gdynia miasto obiecane. Miasto, modernizm, modernizacja 1920-1939, Warszawa 2022, passim.

*  Analogiczne badania prowadzone sa aktualnie dla miedzywojennego Wilna.

> W tym miejscu przez pojecie , ztodziej” rozumiemy osoby, ktére byly zatrzymywane
za kradziez. Przy czym nie zawsze beda to ci, ktérzy kradziez traktowali jako gtéwne zré-
dto utrzymania.

6 S. Mordwa, Techniki GIS — w poszukiwaniu hot spotéw przestepczosci, ,Archiwum Kry-
minologiczne” 2015, 37, s. 279-281. W tym miejscu, za Stanistawem Mordwa, przez hot-
-spot przestepczosci rozumiem ,,mate jednostki przestrzenne charakteryzujace si¢ wyso-
kimi wskaznikami przestepczosci”. Przy czym, dodajmy, towarzysza temu réwniez inne
zjawiska (alkoholizm, liczna spotecznos¢ oséb karanych, warunki sprzyjajace przestep-
stwom: brak o$wietlenia, obecno$¢ melin, domoéw publicznych itp.), ktére poteguja efekt
odrebnosci danego terenu. Jednocze$nie wptywajac na ich spoteczne postrzeganie, jako
tzw. zlych dzielnic, ktérych odwiedzanie wigze si¢ z duzym ryzykiem.

7 M. Rodak, Kasiarze w Drugiej Rzeczypospolitej, Warszawa 2022; idem, Pospolitacy, cuwak-
si, powrotowcy. Osadzeni w Wigzieniu Karnym Warszawa—Mokotow (1918-1939), Warszawa 2017.

8 R. Litwinski, Policja Paristwowa w wojewddztwie lubelskim w latach 1919-1939, Lublin
2001; idem, Z problematyki bezpieczeristwa i porzqdku publicznego w miedzywojennym Lublinie,
,Res Historica” 2002, 15, s. 59-70; idem, Organizacja Policji Paristwowej w Lublinie w latach
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Mapa 1. Podzial Lublina na komisariaty.
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512 MATEUSZ RODAK

rowniez wstepnej analizy w monografii poswigeconej zydowskiej prze-
stepczosci w wojewddztwie lubelskim w II Rzeczpospolitej’. W korncu
mnostwo cennych informacji dostarczaja nam najnowsze ustalenia Ada-
ma Kopciowskiego, ktory poza analizami jidyszowego obrazu lubelskiej
przestepczosci, przyglada sie rowniez m.in. poczatkom zorganizowanej
przestepczosci zydowskiej w Lublinie przetomu XIX i XX w., waznym
postaciom tego $wiata czy wybranym grupom , zawodowym”'°.

W analizach uwzgledniam stosowany do polowy 1934 r. podziat
Lublina na cztery komisariaty (w tym jeden kolejowy). Wprowadzenie
podzialu na sze$¢ komisariatow (w tym kolejowy oraz nowe na Wie-
niawie — IV i Dziesiatej — V), ktory obowigzywat w drugiej potowie lat
trzydziestych, nie wniostoby do naszych rozwazan szczegoélnie istotnych
zmian. Rozmieszczenie ludnosci w komisariatach nie byto rOwnomierne.
Komisariaty II (prawie 25,5 tys. osob) i III (nieco ponad 35,5 tys.) liczyty
tacznie niewiele wiecej ludnosci niz komisariat I (prawie 53,5 tys.)!!. Sytu-
acja taka, biorac pod uwage rdwniez stan liczbowy i mozliwosci dziatania
owczesnych organdéw $cigania, powodowata znaczne przeciazenie stuzba
oraz wplywata na skale i rodzaj popetnianych przestepstw'2.

Obraz statystyczny z natury swojej skupia sie¢ na tworzeniu uogdlnien,
unikac¢ wiec bede mnozenia kolejnych opiséw dokonywanych kradziezy czy
prezentowania szczegotowych biogramdéw najwazniejszych przestepcow.

UWAGI METODOLOGICZNE
Podstawowym zrédlem pozostajg raporty dzienne Wydziatu Sled-

czego Komisariatu I Gtéwnego Policji Panstwowej (dalej PP), ktore za-
chowaty sie w calosci dla lat 1928-1935, a w niewielkim fragmencie dla

1919-1939, ,Res Historica” 2002, 15, s. 71-80. Nie mozna w tym miejscu nie wspomnie¢
o kryminatach Marcina Wroniskiego, ktore cho¢ nie sq pracami naukowymi — nie takie
maja zadanie — przyblizaja lubelskim czytelnikom literacki obraz materii, ktéra zywo au-
tora niniejszego tekstu zajmuje.

® M. Rodak, Mit a rzeczywistos¢. Przestepczosé oséb narodowosci zydowskiej w II Rzeczypo-
spolitej. Casus wojewddztwa lubelskiego, Warszawa 2012.

10 A. Kopciowski, Wos hert zich in der prowinc? Prasa zydowska na Lubelszczyznie i jej naj-
wigkszy dziennik ,, Lubliner Tugblat”, Lublin 2015; idem, Pétswiatek przestepczy na tamach lubel-
skiej prasy jidysz (1918-1939), ,,Studia Judaica” 2014, 17, 1 (33), s. 57-84; idem, Szama Grajer
— krdl lubelskiego getta, ,Zagtada Zydéw. Studia i Materialy” 2020, 16, s. 160~199; idem,
Zydowscy sutenerzy w miedzywojennej Polsce. Préba charakterystyki rodowiska na przyktadzie
Lublina, ,Res Historica” 2022, 54.

11 R. Litwinski, Organizacja, s. 77.

12 Ibidem, s. 76.

DOI:10.17951/rh.2023.56.507-557



ZtODZIEJE W MIEDZYWOJENNYM LUBLINIE... 513

1922 r. oraz dla III komisariatu za 1939 r. Zawieraja zbiorcze informacje
z terenu calego powiatu oraz Lublina o zgloszonych i/lub wykrytych
przestepstwach oraz innych znaczacych wydarzeniach (np. pozary)®.

Formulowanie wnioskéw w oparciu o dane z raportéw dziennych
i ekstrapolowanie ich na caty okres miedzywojenny wydaje si¢ uzasad-
nione z co najmniej trzech powodow. Po pierwsze zachowany materiat
dotyczy okresu dos¢ symptomatycznego dla dziejow II Rzeczpospolitej,
obejmuje bowiem czasy wzglednej koniunktury (lata 1928-1929), gtebo-
kiego kryzysu (1930-1934) oraz pierwszy rok symbolicznej poprawy sy-
tuacji gospodarczej (1935 r.). Z drugiej strony w okresie miedzywojennym
w nomenklaturze policyjnej stosowano kategorie ,, przestepstwa zgtoszo-
ne”, ainformacje o takich wtasnie zapisywane byty w raportach. Po trzecie
wreszcie, jest to ogromny zbior wiedzy o lubelskich ztodziejach, z ktorych
wiekszo$¢ kradta tak przed, jak i po okresie, ktorego dotycza raporty'.

Raporty nie sa spisem przestepstw, ktore zakonczyly sie ogloszeniem
wyroku. Sa zbiorem zgloszonych przestepstw (naturalnie zawieraja row-
niez informacje o osobach ztapanych na goracym uczynku czy wynikach
prowadzonych dochodzen, ktore zakonczyly sie sukcesem), ktore dopiero
poddawano weryfikacji. Dowodem tego sa zapisywane w nich sprostowa-
nia (np. odnalezienie rzekomo ukradzionego portfela). Obraz stworzony
na podstawie analizy raportow nie jest odzwierciedleniem rzeczywistej
skali przestepczosci. Wida¢ w nim jednak $lady ogoélnopolskich prawidio-
wosci (np. wzrost w okresie kryzysu). Odtworzenie realnego natezenia
przestepczosci i tak wydaje sie prawie niemozliwie (nie mozna oszacowad
np. liczby kradziezy, ktdre nie zostaty zgtoszone)™.

Nie zaskakuja wiec réznice miedzy wyliczeniami opartymi na rapor-
tach — mowa o skali kradziezy — a oficjalnymi statystykami podawany-
mi przez lubelska policje. W 1931 r. policja szacowata liczbe wszystkich

13 Korzystano rowniez z akt Komendy Wojewddzkiej Policji Pafistwowej w Lublinie,

Komendy Powiatowej Policji Panstwowej w Lublinie, Prokuratury Sadu Okregowego
w Lublinie, Akta m. Lublina oraz wybrane akta z zespotu Saqdu Okregowego. Zapoznano
sie rowniez z lubelska prasa (,,Glos Lubelski”, , Ziemia Lubelska”). Autor nie postuguje sie
jezykiem jidysz, stad relacja o miedzywojennej rzeczywistosci Lublina pozostaje ubozsza
o informacje odnotowywane w lubelskiej prasie jidyszowej. Szczesliwie bada ja, uwzgled-
niajac réwniez interesujace nas w tym miejscu kwestie, Adam Kopciowski.

14 Stan fizyczny zachowanych zrddet nalezy oceni¢ jako dobry. Niemniej w latach
1928-1932 raporty sa w znacznym stopniu nieuporzadkowane oraz w wielu miejscach
juz nieczytelne. W kolejnych latach notujemy takze brak pojedynczych raportéw. Odsetek
brakujacych raportéw waha sie pomiedzy 0,7% w 1932 r. (brak dwoéch raportow) a 9,4%
w 1930 r. (brak 28 raportow).

15 Mowa tu o tzw. ciemnej liczbie przestepstw, ktorych nigdy nie zgtoszono, wzglednie

o popetnieniu ktérych nigdy sie nie dowiedziano.

DOI:10.17951/rh.2023.56.507-557
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Wykres 1. Liczba zgloszonych kradziezy w latach 1928-1935. Dane na podstawie raportow
dziennych
Zrédto: Opracowanie wlasne. APL, PSOL, sygn. 2514, 2517, 2518, 2521, 2522, 2524, 2526, 2530.

kradziezy na nieco ponad 3,2 tys. wypadkow!®. Z raportéw wynika, ze
zgloszono ich okoto 1,7 tys. W 1932 r. notowana réznica byta juz znacz-
nie mniejsza (policja podawata liczbe okoto 2,8 tys. kradziezy)”. Dane
z Lubelskiego Rocznika Statystycznego z 1936 r., zawierajacego informacje
otrzymane z policji, mOdwia o nieco ponad 1,7 tys. zgltoszonych kradzie-
zy'8. A wiec o blisko 600 przypadkach wiecej w poréwnaniu z danymi
za rok 1935 r. (raporty). Generalnie liczba kradziezy, ktorg ustalono na
podstawie raportow, pozostaje wiec nizsza w stosunku do oficjalnych sta-
tystyk. Ostateczne rozstrzygniecie przyczyn tych réznic wydaje sie w tym
miejscu niemozliwe. Celem artykutu pozostaje przede wszystkim analiza
srodowiskowa spotecznosci lubelskich zlodziei, a ta w badanym materiale
pozostaje wystarczajaco, do celow statystycznych, reprezentowana.

PROBA CHARAKTERYSTYKI SRODOWISKA. ROZMIARY BADANEJ GRUPY

Z duzym prawdopodobienstwem mozemy przyjaé, ze srodowisko
osob, dla ktorych w miedzywojennym Lublinie zasadniczym zZrodiem

16 R. Litwinski, Organizacja, s. 69.

Ibidem. Warto zauwazy¢, ze jesli dane lubelskiej policji okazatyby sie prawdziwe,
tj. mniejsza liczba kradziezy w 1932 r. niz w 1931 r., oznaczatoby to, ze sytuacja w Lublinie
byta odwrotna od tendengji ogélnopolskiej. Vide: m.in.: K. Krajewski, Przestepczosc¢ w II Rze-
czypospolitej w Swietle danych statystycznych, ,, Archiwum Kryminologii” 2012, 34, s. 549.

18 Rocznik Statystyczny Lublina 1936, Lublin 1937, s. 35. Niestety nie wiemy, czy dane
podawane przez Rocznik dotyczyly 1935 r. czy 1936 r.

17
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utrzymania pozostawata kradziez, mogto liczy¢ od 300 do 400 osob (okoto
0,35% ogdtu mieszkancow miasta). W Warszawie odsetek ten oscylowat
w okolicach 0,21%". W obu przypadkach mowa o recydywistach. W Lu-
blinie potowa z nich w latach 1928-1935 byta karana lub podejrzewana
o dokonanie przestepstw co najmniej pieciokrotnie. Okoto 15% z nich
stanowily osoby zatrzymane lub ukarane ponad 10 razy.

W II Rzeczpospolitej kradziez byta zjawiskiem masowym i nieograni-
czonym wylacznie do grona zawodowych zlodziei. Liczba mieszkancow,
zaréwno Lublina, jak i Warszawy, ktérym zdarzato sie¢ dokonywac kra-
dziezy, byla zdecydowanie wieksza. Przy czym zaprezentowane wyzej
rozbieznosci miedzy oboma miastami, przy uwzglednieniu wszelkich
proporcji, mogly w jakims stopniu stanowic efekt dzielacych oba osrodki
roznic ekonomicznych (np. rozmiar i charakter lokalnych rynkéw pracy,
poziomu bezrobocia, zamozno$ci mieszkancoéw, sytuacji mieszkaniowej,
roli, zakresu i mozliwo$ci miejscowej opieki spolecznej itd.). W Lublinie,
miescie z ograniczona oferta dosc¢ niestabilnego rynku pracy, relatywnie
liczniejsza grupa ludzi zyjacych w biedzie lub na granicy ubdstwa, roz-
miary srodowiska, ktérego cztonkowie mogli trafi¢ na , margines socjal-
ny”, byly potengjalnie znacznie wigksze®.

Postepujaca pauperyzacja duzej czesci spoteczenistwa miedzywojen-
nej Polski, szczegdlnie w okresie kryzysu, przyczyniata si¢ do wzrostu
liczby popetnianych kradziezy?'. Zwiazek miedzy tymi zjawiskami jest
naturalnie dyskusyjny, niemniej zaprezentowany nizej wykres wyraz-
nie wskazuje, ze liczba oséb, ktére decydowaty sie kras¢, podobnie jak
w catym kraju, rosta w okresie kryzysu gospodarczego. W Lublinie za
gorna granice przyja¢ mozna wowczas liczbe okoto 800 do 1 tys. osdb,
dla ktérych kradziez stata si¢ jednym ze Zrodet utrzymania.

W Lublinie, tak jak w innych miastach, funkcjonowali obok sie-
bie ztodzieje zawodowi oraz tzw. przypadkowi (incydentalni), ktérzy
nie utrzymywali si¢ z kradziezy, niemniej decydowali si¢ kras¢ wraz

19 W Warszawie, miescie liczacym w 1931 r. blisko 1,2 mln mieszkaricéw, zdaniem
stotecznej policji dzialato okoto 2,5 tys. zawodowych ztodziei. A. Sitkowski, Statystyka
przestepczosci zawodowej na terenie Warszawy, ,,Archiwum Kryminologiczne” 1933, 1, 34,
s. 498-501.

2 Pojecie ,margines socjalny” stosuje za Zbigniewem Galorem, ktdéry utozsamiat je
ze stanem zycia na granicy lub w ,biedzie absolutnej”. Cf. Z. Galor, Margines spoleczny
a margines socjalny i margines strukturalny. U podstaw socjologii marginalizacji w swietle ba-
dan poznanskich z lat 2010-2013, w: Zycie na skraju. Marginesy spoteczne wielkiego miasta, red.
Z. Galor, B. Gorynska-Bittner, S. Kalinowski, Bielefeld 2014, s. 35.

2L K. Krajewski, op. cit., s. 549-552. Krajewski powtarza teze sformutowang przez mie-
dzywojennego kryminologa Leona Radzinowicza, ktéry za wzrost liczby kradziezy winit
kryzys ekonomiczny.
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Wrykres 2. Liczba zatrzymanych za kradziez na terenie Lublina w latach 1928-1935.
Zrédto: Opracowanie wlasne. Vide wykres 1.

z pogarszajaca si¢ sytuacjq materialna (np. w efekcie utraty zrédta utrzy-
mania). Samego aktu kradziezy nie traktowali jednak jako famanie prawa,
ale jako jedna z alternatywnych strategii pozwalajacych przetrwac trudny
czas. Wiekszos¢ z nich wraz z poprawa koniunktury porzucata dorywcze
kradzieze. Tendencje te obrazuje powyzszy wykres?.

WYZNANIE

W grupie lublinian zatrzymanych za kradziez dominowaty osoby wy-
znania rzymskokatolickiego (w zasadzie wytacznie Polacy). Zydzi, kto-
rzy stanowili okoto 30% mieszkancéw miasta, byli sprawcami zaledwie
12% sposréd wszystkich odnotowanych w latach 1928-1935 kradziezy
(N = 707)%. Chrze$cijanie dokonali ich, wzglednie prébowali dokonag,
ponad 5 tys. razy. Wérdod blisko 300 lubelskich ztodziei recydywistow
Zydzi tworzyli niecale 11%. Tymczasem w Warszawie wérdéd zawodo-
wych ztodziei udziat przestepcow Zydéw oscylowal w poczatkach lat
trzydziestych w okolicach 40%?!! Decydowata o tym przede wszystkim
bardzo liczna grupa , kieszonkowcdw”. Stanowili blisko potowe dziala-
jacych w stolicy zydowskich ztodziei® i blisko 18% catego srodowiska?.

22 Przy czym na jego ksztalt ma wplyw wiele zmiennych, takich jak np. skutecznos¢

policji.

2 Lublin — dzieje miasta, t. 2, red. T. Radzik, Lublin 2000, s. 179. Przypomnijmy, ze spo-
fecznos¢ zydowska w miedzywojennym Lublinie stanowita 35% ogétu ludnosci.

2 A. Sitkowski, op. cit., s. 500.

% Wérdd ztodziei Polakéw , kieszonkowcy” stanowili okoto 1/3.

% Jednocze$nie wéréd ztodziei kieszonkowych Zydzi stanowili ponad 51%.
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Réwniez w Lublinie , kieszonkowcy” Zydzi tworzyli liczna grupe. W ba-
danym okresie byli sprawcami co piatej kradziezy tego typu.

Czym ttumaczy¢ te znaczne dysproporcje, obecne w srodowisku zto-
dziei lubelskich en masse, jak i w relacji Lublin-Warszawa? O nielicznej, by¢
moze tylko pozornie, grupie Zydéw wéréd sprawcoéw przestepstw prze-
ciwko mieniu mégt decydowac fakt niezglaszania czesci z przestepstw,
do ktorych dochodzito w spotecznosci zydowskiej. Wynikato to zarow-
no z regul porzadkujacych zasady rozwigzywania sporow wewnatrz tej
grupy — w przewazajacej wiekszosci oséb bardzo konserwatywnych —jak
i z braku zaufania wobec reprezentujacej panstwo policji, wzglednie po
prostu niewiary w jej skuteczno$¢. W daleko bardziej zmodernizowanej
i znacznie liczniejszej miedzywojennej spotecznosci Zydéw warszawskich
obowiazujace w Lublinie jeszcze w latach trzydziestych reguty kontroli
spolecznej na wielu poziomach ulegly juz istotnemu ostabieniu. Pojawie-
nie sie¢ w przestrzeni publicznej na przetomie XIX i XX w. zawodowych
i wyspecjalizowanych ztodziei recydywistéw to jeden z przejawoéw po-
stepujacej modernizacji zycia miejskiego”. Tymczasem srodowisko mie-
dzywojennych ztodziei lubelskich zdominowane byto przede wszystkim
przez przestepczy , drobiazg”. Byl on oczywiscie obecny réwniez w sto-
licy. W Warszawie jednak znacznie wiekszy wpltyw na funkcjonowanie
miejscowej kamaryli miata liczna grupa specjalistow (gtéwnie miedzyna-
rodowych zltodziei kieszonkowych — zdominowana przez Zydéw), kto-
rych osiagniecia z pewnoscia inspirowaty przestepczy proletariat.

Sytuacja w miedzywojennym Lublinie, szczegdlnie jesli spojrzymy na
lubelskie realia korica XIX w., wydaje si¢ jednak dos¢ paradoksalna. Przy-
pomniana przez Adama Kopciowskiego historia dziatajacej na przelomie
lat osiemdziesigtych i dziewiecdziesiatych XIX w. zydowskiej organizacji
przestepczej — , Kolejki” — ktéra tworzyli zawodowi zlodzieje, Swiadczy
o bogatej tradycji zlodziejskiej wsrdd zydowskich przestepcéw z Lubli-
na”. Realia przetomu lat dwudziestych i trzydziestych XX w. bytyby wiec
juz tylko echem minionych czaséw. Zmiana dotychczasowego uktadu sit
i ograniczenie roli Zydéw wéréd lubelskich ztodziei to prawdopodob-
nie skutek rosnacej po 1918 r. liczebnej dominacji polskich $rodowisk
przestepczych. W istotnym stopniu proces ten zostal zapoczatkowany
powigkszeniem obszaru miasta. Po 1916 r. ztodzieje zamieszkujacy oko-
liczne wsie stali sie mieszkancami miasta. Nie tylko wplyneli na wzrost
liczby ztodziei, ale takze w wiekszym stopniu zaczeli ksztalttowaé nowy
— brutalniejszy — charakter miejskiej przestepczosci.

2 E. Kaczynska, Town and Countryside in Penal Judicature and Criminality. Kingdom of
Poland, 1815-1914, ,,Acta Poloniae Historica” 1995, 71, s. 209.
% A. Kopciowski, Wos hert, s. 316-317.
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Najwyzsza aktywnos¢ ztodziei zydowskich notujemy w 1928 r.,
najnizsza — co moze nieco zaskakiwa¢ — w szczycie kryzysu (1932 r.).
Zydzi stanowili wéwczas niecate 10% ogdtu zatrzymanych. Taki stan
rzeczy mogt mie¢ wiele przyczyn. By¢ moze byl to efekt stosunkowo
niskiej wykrywalno$ci przestepstw (w 1932 r. wykryto okoto 1/3 spraw-
cOw przestepstw). Czesé zawodowych ztodziei Zydéw mogta znajdowad
sie w wiezieniu lub zmuszona pogarszajaca si¢ koniunktura w miescie
przemierzad kraj w ramach ,,goscinnych wystepdéw”?°. W kolejnych latach
obserwujemy juz wzrost liczby zatrzymywanych Zydéw (w 1935 r. ponad
16%). Nie bez znaczenia dla mniejszej aktywnosci Zydéw jako ztodziei
pozostawac¢ mogly rowniez 6wczesne uwarunkowania spoleczno-zawo-
dowe. Zydowska spotecznosé¢ Lublina, podobnie jak wielu zydowskich
mieszkanicow miedzywojennej Polski, jeszcze przed kryzysem lat trzy-
dziestych zmuszona byla dostosowywac sie do zmian, ktére przebiegaty
w modernizujacym sie¢ panstwie. Stosowano w zwiazku z tym liczne
strategie funkcjonowania, ktére pozwalaty egzystowac takze w okresie
dekoniunktury poczatku lat trzydziestych. Mowa w tym miejscu o ta-
kich zjawiskach jak np. decyzja o przejsciu z dziatalnoscig (handlowa,
rzemie$lnicza) do szarej strefy lub jej ograniczeniu®. Wszystko to dziato
sie¢ jednak kosztem postepujacej pauperyzacji spotecznosci, ktora i tak
pozostawata w znacznym stopniu uboga. Niemniej, cho¢ formalnie fa-
mano prawo, nie skutkowalo to decyzjq o kradziezy, ktdrej celem bylby
ratunek przed glodem. Zatrudnieni w lubelskim przemysle chrzescijanie
inaczej radzili sobie ze skutkami kryzysu.

W innym miejscu analizowano juz wzajemne relacje zydowskich
i chrzescijaiiskich zlodziei, stad teraz przypomniec¢ tylko nalezy posta-
wiong wowczas teze o istnieniu zasadniczo poprawnych stosunkéw, ja-
kie panowaty miedzy przestepcami réznych wyznan, przede wszystkim
ztodziejami®!. Przy czym najnowsze badania dla Warszawy wskazuja,
ze zasada ta w mniejszym stopniu mogla sprawdzac¢ si¢ w wigkszych
osrodkach miejskich®. Przyktady wspotpracy polsko-zydowskiej odnaj-
dujemy w raportach dziennych (szajki mieszane wyznaniowo stanowity

¥ Zydowscy przestepcy, szczegdlnie zawodowi, bywali znacznie bardziej mobilng

grupa niz ich polscy odpowiednicy. Cf. M. Rodak, Kasiarze, s. 180-182.

30 W. Medrzecki, Odzyskany $mietnik. Jak radzilismy sobie z niepodlegtosciq w II Rzeczypo-
spolitej, Warszawa 2022, s. 186-187.

31 M. Rodak, Mit, s. 127 i n.; A. Kopciowski, Pétéwiatek, s. 64-65.

32 M. Rodak, Migdzy kasiarzem a sutenerem. Migdzywojenne zydowsko-chrzescijariskie Sro-
dowisko przestepcze ulicy Ostrowskiej. Studium przypadku, w: Gospodarka. Wybrane problemy
gospodarcze na ziemiach polskich w XIX i XX wieku, red. A. Landau-Czajka, Warszawa 2021
(Stosunki Polsko-Zydowskie, 4), s. 147-167.
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okoto 10% dziatajacych grup ztodziejskich)®. Ozywione kontakty miaty
miejsce rdwniez na linii polscy zlodzieje-zydowscy paserzy. Wszyscy
z nich mieli doswiadczenie w kontaktach z chrzescijariskimi ztodziejami.

PLEC

Srodowisko lubelskich ztodziei zdominowane byto przez mezczyzn.
W Lublinie, jak wynika z przeanalizowanych raportow, sprawczynie kra-
dziezy stanowity $rednio okoto 1/4 zatrzymanych®. Nieznacznie inne,
cho¢ zblizone, proporcje obserwujemy w Warszawie (w 1928 r. blisko
20%)* oraz Wilnie, gdzie w latach 1928-1931 odsetek aresztowanych
za kradziez kobiet oscylowal w granicach 22% (najwyzszy w 1930 r.
- 23,1%)%*. W przypadku Warszawy i Wilna dysponujemy informacjami
o aresztowanych, tymczasem dla Lublina sg to dane o zatrzymanych
(nie zawsze aresztowanych). Gdybysmy posiadali analogiczne informacje
dla Lublina, prawdopodobnie obserwowalibysmy odpowiednio podobne
proporgcje. Nawet jednak uwzgledniajgc zaznaczone rozbieznosci, roznice
nie wydaja si¢ bardzo duze. Mozliwy wyzszy udziat lublinianek wsrod
sprawcow przestepstw przeciwko mieniu réwniez mogt mie¢ zwigzek
ze znacznie wiekszymi rozmiarami ubodstwa.

3 W sierpniu 1928 r. trdjka zlodziei, w tym jeden zydowski — mieszkaniec ul. Lubar-

towskiej — wspolnie skradta z mieszkania przy ul. Probostwo wartg 1,5 tys. zt maszyne do
pisania. W grudniu tego samego roku w restauracji przy ul. Bychawskiej tupem ztodziei
padta paczka papieroséw. Jednym z nich byt , krél lubelskiego podziemia” Ignacy Wardak,
drugim za$ mieszkaniec ulicy Olejnej Lejzor Szarman. Cf. Archiwum Panstwowe w Lu-
blinie [dalej: APL], Prokuratura Sadu Okregowego w Lublinie 1917-1939 [dalej: PSOL],
sygn. 2514. W czerwcu 1934 r. zlodzieje, Polak i Zyd, skradli kota od wozu z podwoérza
na Ponikwodzie. Cf. APL, PSOL, sygn. 2526. Dostrzec mozna pewna tendencje — im wiek-
szy , profesjonalizm” przestepcy, tym wieksza otwartos¢ w stosunkach miedzywyznanio-
wych. Szmul Glazer, zawodowy wlamywacz lubelski (autor brawurowej i udanej uciecz-
ki z lubelskiego wigezienia w 1936 r.), na co dzien kradnacy ze ztodziejami zydowskimi,
wspodtpracowat dos¢ czesto rowniez z polskimi przestepcami. Cf. APL, PSOL, sygn. 2505;
sygn. 2526. O Glazerze obszerny passus rowniez u A. Kopciowski, Wos hert, s. 505-506.

3 Tymczasem Rocznik Statystyczny Lublina z 1936 r. podawat liczbe 89 aresztowanych
kobiet, co oznaczato okolo 11% ogoétu zatrzymanych za kradziez. Rocznik Statystyczny
Lublina 1936, s. 35. W skali ogdlnopolskiej w latach 1932-1935 kobiety stanowity okoto
16-18% ogodtu skazanych za kradziez. Cf. Maly Rocznik Statystyczny, Warszawa 1935-1937.

% Rocznik Statystyczny Warszawy 1928 r., s. 244-245.

% Rocznik Statystyczny Wilna 1921-1928, Wilno 1930, s. 279; Rocznik Statystyczny Wilna
1930, Wilno 1931, s. 184; Rocznik Statystyczny Wilna 1931, Wilno 1932, s. 172.
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Gros bowiem lubelskich ztodziejek to , przestepczynie” odpowie-
dzialne za popelnianie systematycznych i drobnych przestepstw o ni-
skiej szkodliwosci. Odnotujmy, Ze jedna z rekordzistek wsrod lubelskich
zlodziei byta mieszkanka ulicy Wolskiej, ktora za kradziez wegla z torow
zatrzymano co najmniej 46 razy*. Na og6t miata przy sobie wypelnione
do potowy wiadro wegla. W sumie kobiety odpowiedzialne byty za 30%
kradziezy dokonywanych na terenach PKP. Jednoczesnie na najwigkszym
lubelskim targu (za magistratem) kradzieze dokonywane przez ztodziejki
stanowity 20% ogotu odnotowanych przypadkow.

Okres dekoniunktury z poczatku lat trzydziestych, na co wskazuja
dostepne dane, generowal wigksza aktywnos¢ przestepcza kobiet. Przy
czym w Lublinie z kazdym rokiem kryzysu, pomimo ze rosly liczby bez-
wzgledne, udziat procentowy kobiet malat. W 1933 r. stanowity niecate
23% zatrzymanych, tymczasem piec¢ lat wczesniej bylo to ponad 29%.
Rosnacej liczbie kobiet, ktére dokonywaty kradziezy, towarzyszyta wzra-
stajaca rownie szybko liczba kradnacych mezczyzn. Wydaje sig, ze zja-
wisko to ttumaczy¢ nalezy przede wszystkim postepujacym wsrdd nich
bezrobociem, ktore czesciej dotykato pracujacych mezczyzn.

Wséréd zatrzymanych za kradziez Zydéw kobiety stanowity okoto
18%, a wsrdd chrzescijan juz 25%. Duze znaczenie miata specyficzna
struktura zawodowa miejscowej spolecznoéci zydowskiej. Zydowskie
kobiety pracowaty, podobnie jak ich mezowie, w prywatnych drobnych
przedsigbiorstwach (rzemieslniczych, handlowych), ktore ,, funkcjonowa-
ty” nawet w czasie kryzysu®. Przy czym byta to z reguly egzystencja
na granicy oplacalnosci, niemniej dajaca pozor stabilnego zatrudnienia.
Tymczasem niezydowskie kobiety na ogot zatrudnione byly w przemysle,
ktory najbardziej odczuwat skutki dwczesnego kryzysu. W ich przypadku
redukcja wigzala sie badz to z realnym bezrobociem, badz to, w wielu
przypadkach, koniecznoscia powrotu na wies, czego wiele z mieszkaja-
cych w miastach kobiet nie chciato robi¢. Niewykluczone, Ze na mniejsza
aktywnoséé Zydéwek w $rodowisku lubelskich ztodziei miaty réwniez
wplyw ograniczenia wynikajace z tradycyjnej struktury tej grupy.

Odnotujmy na koniec, ze lubelska prasa incydentalnie zwracata
uwage na fakt, iz wérdd lubelskich ztodziei, kobiety stanowity stosun-
kowo liczng grupe. Miedzy innymi w 1924 r. ,,Glos Lubelski” donosit, ze

% APL, PSOL, sygn. 2526.

% M. Dolecka, Przyczyny i charakter bezrobocia w Lublinie w okresie miedzywojennym, ,, An-
nales Universitatis Mariae Curie-Sktodowska. Sectio F” 2012, 67, 1, s. 68—69.

% Spolecznosé zydowska Lublina w migdzywojennym dwudziestoleciu. Obraz statystyczny, w:
Zydzi w Lublinie, t. 1, Materiaty do dziejéw spolecznoéci zydowskiej Lublina, red. T. Radzik, Lu-
blin 1995, s. 150.
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,W ostatnich czasach daje si¢ zauwazy¢, ze wiekszos¢ zlodziei stanowia
kobiety. Kronika policyjna notuje codziennie kilka wypadkow kradziezy,
ktorych dopuszczaja sie kobiety. Okazuja si¢ one jednak mniej sprytnymi
od mezczyzn, gdyz zawsze po dokonanej kradziezy wpadajag w dobrze
rozstawione sidta policji”#’. Przebija w tej ocenie obowiazujacy w okre-
sie miedzywojennym schemat, zgodnie z ktorym kobiety przestepczynie
prezentowane byly jako mniej profesjonalne niz mezczyzni przestepcy.
Dokonywane przez nie wlamania mieszkaniowe, ktore traktowano jako
przestepstwo ,typowo” meskie*!, opisywano w formie zabawnych dyk-
teryjek, w ktdrych przelamujace obowiazujace wzorce kobiety prezento-
wano, nie szczedzac sobie ironii. Nierzadko odnajdujemy w nich watki
odnoszace si¢ do seksualnosci. Zaréwno sprawczyni wlamania do miesz-
kania przy Bonifraterskiej 14 (lipiec 1927 r.), jak i wszystkim potencjal-
nym wlamywaczkom, ,Ziemia Lubelska” radzita: ,Wtamujcie si¢ dalej,
owszem! Ale do naszych nieszczesliwych, meskich serc!”#%. Cate wyda-
rzenie opisano w formie sensacji, a wlamanie dokonane przez lubelska
ztodziejke potraktowano jako okazje do osmieszania ruchu emancypa-
cyjnego®®. Czytamy m.in.: ,Po kobietach-doktorach, adwokatach, urzed-
nikach i nawet lotnikach przyszla kolej na kobiety-wlamywaczki. O moj
Boze! Tego tylko brakowato!”44.

WIEK (POKOLENIA), ZAWOD, STAN CYWILNY

Pojedyncze informacje dotyczace poziomu wyksztatcenia pozwala-
ja domniemywa¢, ze bylo to srodowisko oséb niewyksztatconych lub
posiadajacych wylacznie elementarne wyksztatcenie. To poniekad efekt

40 Kto kradnie?, ,,Glos Lubelski” 1924, nr 59, s. 5.

# Cf. uwagi na temat roli kobiet wtamywaczek. E. Moss, Night Raiders. Burglary and the
Making of Modern Urban Life in London 1860-1968, Oxford 2019, s. 66-67.

2 Sensacja! Kobieta-wlamywacz, ,Ziemia Lubelska” 1927, nr 178, s. 5.

4 Poruszony w tym miejscu watek wymaga naturalnie pogtebionej analizy, ktéra nie
stanowi wiasciwego przedmiotu moich badan. Warto jednak wspomnieé, ze refleksja
nad rola kobiet w $rodowiskach przestepczych XIX i XX w., w tym nad reakcja na ten
fakt déwczesnej opinii spolecznej, bywa juz tematem prac m.in. historyczek brytyjskich.
Cf. E. Moss, op. cit., s. 66 i nastepne.

¥ Sensacja! Kobieta-wlamywacz, , Ziemia Lubelska” 1927, nr 178, s. 5. W podobnym tonie
wypowiadat sie autor notatki z , Kuriera Warszawskiego”, w ktorej przedstawiano losy
londynskiej szajki kobiet-wtamywaczek, ,ktére pomystowoscig i zuchwatoscia usuwaja
w cien swoich kolegdw ptci meskiej”. Czytamy: , Bojowniczki o réwnouprawnienie kobiet
i na tem polu zbieraja juz sukcesy”. Cf. Kobiety wtamywaczki, ,Kurier Warszawski” 1932,
nr 14, s. 6.
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specyfiki regionu, w ktéorym wg danych spisowych z 1921 r. 1/3 ludnosci
nie potrafita czyta¢ i pisa¢®®. Funkcjonujacy w miedzywojennym Lublinie
ztodzieje przychodzili na swiat w latach osiemdziesiatych i dziewiec-
dziesigtych XIX w. oraz na przetomie wiekow, w wigekszosci pochodzili
z obszarow wiejskich, ktdre dopiero w 1916 r. staly sie czescig miasta.
Obydwa te czynniki wptywatly na charakter badanej grupy.

Dostepne sa tylko wyrywkowe dane dotyczace zawodu czy po-
ziomu zamoznosci lubelskich przestepcow. Zawarto$¢ zachowanych
imiennych spiséw bezrobotnych?, zestawionych z wykazem ztodziei
recydywistéw, dowodzi, ze bylo to srodowisko silnie dotkniete bez-
robociem. Regulq byta w nim praca dorywcza, przerywana dtuzszymi
lub krétszymi okresami bezrobocia, najczesciej w okresie zimowym.
Trudno wskaza¢, jak liczna grupe mozna bytoby uznac za osoby trwale
bezrobotne. Nie bez znaczenia jest fakt, ze czes¢ z nich nie pracowata
ze wzgledu na uzaleznienie od alkoholu. Za symptomatyczne dla tej
grupy uzna¢ mozna zachowanie jednej z najbardziej znanych postaci
owczesnego potswiatka - Jozefa Motyki. Ten znany w Lublinie awantur-
nik* w 1930 r. pijany stawit si¢ w Urzedzie Posrednictwa Pracy celem
przedstawienia stosownego zaswiadczenia o trwajacej kilka tygodni do-
rywczej pracy, ktore niezbedne bylo do uzyskania zasitku dla bezro-
botnych*. Spotkawszy sie¢ z decyzja odmowna, zwymyslat pracownika
i zazadat wezwania posterunkowego, ktdry rozsadzic¢ mial spoér miedzy
pracownikiem UPP a awanturujacym si¢ petentem.

Fragment zachowanych raportéw dziennych z III komisariatu
z 1939 r., w ktorych zapisywano zawdd zatrzymanych zlodziei, pozwa-
la przyjrze¢ sie strukturze zawodowej tego $rodowiska®. W zwigzku
z tym, ze to ta cze$¢ miasta generowata gros lubelskich przestepcow,
ustalenia te mozemy, nie bez pewnych zastrzezenn (np. obserwowany
niski odsetek zydowskich mieszkancéw, ktérzy z reguty byli nieco star-
si), ekstrapolowac na cate srodowisko™. Byta to grupa ludzi stosunkowo

¥ Dzieje Lubelszczyzny, t. 1, red. T. Mencel, Lublin 1974, s. 751.

% APL, Akta miasta Lublina 1918-1939 [dalej: AmL], Wydziat Spraw Spotecznych [da-
lej: WSS], sygn. 2326, s. 2-37.

# R. Fiszman-Sznajdman, Mdj Lublin, Lublin 1989, s. 80-81.

#  APL, Sad Okregowy w Lublinie 1918-1939 [dalej: SOL], sygn. 380.

¥ N =91. W obliczeniach nie uwzgledniono liczacej 43 osoby grupy zlodziei, ktérzy
mieli 14 i mniej lat. Uwzgledniajac te kohorte, srednia wieku spada do nieco ponad 23 lat.

% Jest dalece prawdopodobne, ze $rednia wieku wzrostaby, gdyby uwzglednié¢ infor-
macje o wieku przestepcéw z I komisariatu, ktérzy bywali znacznie bardziej doswiadczo-
nymi i starszymi wiekiem zlodziejami niz ich koledzy z pozostatych komisariatéw.
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miodych. Srednia wieku wynosita nieco ponad 27 lat®. Co interesujace,
wsrdd ztodziei warszawskich, ktorych dokumenty zgromadzit stoteczny
Urzad Sledczy, érednia wieku przekraczata w 1939 r. 35 lat®. Notowana
roznica pozostaje stosunkowo duza. Na tym etapie badan wydaje sie,
ze $rodowisko zlodziejskie w Lublinie, i by¢ moze w innych tego typu
osrodkach miejskich, pozostawalo en masse relatywnie miodsze niz sto-
feczne. Wskazanie mozliwego zakresu roznicy i jej przyczyn wymaga
jednak kolejnych badan.

Miody wiek zatrzymywanych w 1939 r. zlodziei $wiadczy¢ moze
o dokonujacej si¢ w potowie lat trzydziestych zmianie pokoleniowej
w tym srodowisku. Na przetomie lat dwudziestych i trzydziestych ak-
tywnie dzialajacy w tym okresie kryminalisci w wigkszosci przyszli na
Swiat w latach dziewigc¢dziesigtych XIX w., mieli wiec wdwczas 3040
lat. Symbolicznym momentem wspomnianej zmiany pokoleniowej mogty
by¢ wydarzenia z lutego 1935 r., kiedy w efekcie bojki pod dworcem lu-
belskim zginat Ignacy Wardak, jeden z najwazniejszych przedstawicieli
starszego pokolenia lubelskiego potswiatka®.

Blisko 36% zatrzymanych za kradziez osob (kobiet i mezczyzn) to ro-
botnicy, w wigkszosci niewykwalifikowani. Wéréd robotnikéw wykwa-
lifikowanych najczesciej pojawiaja si¢ takie zawody jak: $lusarz, murarz

51 APL, Komenda Powiatowa Policji Paristwowej w Lublinie, sygn. 354. Srednia wieku

lubelskich ztodziei z IIT komisariatu w 1939 r. wynosita 23,3 Iat.

52 N =2141 0s6b. Tak wysoka $rednia thumaczy¢ mozna m.in. obecnoscia licznej w War-
szawie grupy doswiadczonych i wiekowych juz wowczas kasiarzy (x =45 lat, N = 84).

% W lutym 1935 r. w bdjce, do ktérej doszto na placu przed dworcem PKP, $miertelnie
ugodzony nozem zostat Ignacy Wardak — awanturnik, wielokrotny zlodziej, staly bywalec
okolic placu Bychawskiego i ul. 1 Maja oraz ul. Bychawskiej, mieszkaniec ul. Nowy Swiat,
bohater lubelskich kronik kryminalnych. Kilkukrotnie ocierat si¢ o $mier¢ (m.in. w 1930 r.
raniony siekierg w glowe, 1932 r. —rana ktuta szyi, 1934 r. - ciezkie pobicie). Prawdopodob-
nym sprawcg pobicia Wardaka w lutym 1935 r. byt Feliks Goérecki. W bojce uczestniczyli
rowniez Leon Walas, Jan Walkowiak oraz Aleksander Lewczuk — przedstawiciele kolejne-
go pokolenia lubelskich ,,apaszy”. W polskojezycznej prasie wydarzenie to przedstawiono
jako jedna z wielu tego typu bojek, ktéra tym razem zakonczyta sie Smiercig waznej postaci
lubelskiego pétswiatka. Jidyszowy , Lubliner Tugblat”, ktéry miat tendencje do nadawania
sensacyjnego wymiaru niektérym dziejacym sie w Lublinie wydarzeniom, opisywat bdjke
pod dworcem w kategoriach walki o przywdédztwo w bronowickim gangu. W ten sposob
wydarzenie to interpretuje Adam Kopciowski. Cf. idem, Pétswiatek, s. 63. Jak bylo napraw-
de, zapewne nie dowiemy si¢ nigdy. Niemniej $mieré Wardaka, ktéry miat wowczas 42
lata, w bojce, w ktorej brali udzial mlodsi od niego przestepcy, mozemy potraktowac jako
symbol dokonujacej sie wowczas zmiany pokoleniowej. Cf. APL, SOL, sygn. 2332, PSOL,
sygn. 2521-2522; Krwawa bdjka, ,,Glos Lubelski” 1932, nr 301, s. 4; Krwawa béjka, ,Glos Lu-
belski” 1932, nr 334, s. 5.
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czy stolarz®*. Uwzgledniajac stosunkowo niski wiek zatrzymywanych,
nie jest zaskoczeniem obecnos¢ licznie reprezentowanej kategorii osob
(gtéwnie mezczyzn) zyjacych , przy rodzicach”. W zasadzie mozemy za-
liczy¢ ich do kategorii bezrobotnych. Pomimo ukonczenia 17 lat nadal
utrzymywali ich rodzice.

Wsréd kobiet dominowaly robotnice, stuzace oraz prostytutki.
Te ostatnie w latach 1928-1935 podejrzewano o dokonanie co najmniej
60 (1,15% ogdtu zatrzymanych), natomiast stuzace blisko 100 kradziezy
(prawie 2%). W przypadku pracownic seksualnych na ogét zatrzymywa-
no te same kobiety. Jedna z prostytutek zamieszkatych przy ul. Siennej
w latach 1928-1935 policja zatrzymata za kradziez 15 razy. Najczesciej
byto to usitowanie dokonania kradziezy kieszonkowych u swoich klien-
tow (tzw. podchdd). Stuzace po dokonaniu kradziezy zazwyczaj wracaty
do swoich rodzinnych domoéw na wsi.

Wigkszos$¢ lubelskich ztodziei, szczegdlnie urodzeni w latach dzie-
wiecdziesiatych XIX w., zawierato zwiazki matzenskie i posiadato dzie-
ci. Nie sposob jednak okresli¢ skali tego zjawiska. Mezczyzni liczacy 20
i mniej lat w wigkszosci byli kawalerami. Pojedyncze informacje nie po-
zwalaja na formutowanie jednoznacznych wnioskéw na temat funkcjono-
wania zycia rodzinnego w $rodowisku lubelskich zlodziei. Znajdujemy
zaréwno przyktady pozytywne, np. troska o osadzonych w wiezieniach
wspotmatzonkéw skazanych za kradziez (organizowanie pieniedzy na
kaucje®, prosby o utaskawienie® itp.), jak i te, ktére $wiadcza o relacjach
gleboko patologicznych (bicie i znecanie sie” lub okradanie wspdtmat-
zonkdow, dzieci czy rodzicow, awantury domowe). Dodajmy, ze w latach
1928-1935 zgtoszono ponad 100 przypadkoéw kradziezy w rodzinie (2,14%
ogdbtu)®®. Nierzadko dzieci dziedziczyly ,zawodd” rodzicow. Na niekto-
rych ulicach (Hrubieszowska, Skibinska, Kalinowszczyzna, Bychawska,

% Roéwniez angielscy przestepcy bardzo wyraznie zwigzani byli ze $rodowiskiem ro-

botniczym. Cf. E. Moss, op. cit., s. 9.

% APL, SOL, sygn. 2332, s. 50. Zona osadzonego w areszcie Wardaka zmuszona byta
pozyczy¢, co tez uczynita, 200 zt w celu zaplacenia kaucji.

% Archiwum Akt Nowych, Kancelaria Cywilna Prezydenta RP, sygn. 29, s. 262. Pros-
ba o ulaskawienie Zon dwdch osadzonych w wiezieniu lubelskim ztodziei recydywistow.
Czytamy: ,Obecnie zony skazanych ztozyly podania, poparte wstawiennictwem Patrona-
tu nad wiezniami, o ulzenie doli uwiezionym tak ze wzgledu na ich wzorowe zachowanie
sie¢ w zakladzie karnym, jak i ze wzgledu na same petentki, wychowujace dzieci, a zyjace
dzieki pomocy spotecznej”.

5 Znowu Stowik z kolezkami, ,Glos Lubelski” 1924, nr 207, s. 3. Niejaki Pastusiak, zto-
dziej, wraz z , kompanami”, m.in. znanym lubelskim awanturnikiem i ztodziejem dziataja-
cym w Lublinie w latach dwudziestych Janem Stowikiem, pobili do krwi zone Pastusiaka.

% APL, PSOL, sygn. 2514, 2517, 2518, 2521, 2522, 2524, 2526, 2530.
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Krochmalna, Zelazna czy 1 Maja) funkcjonowaly cate wielopokoleniowe
rodziny zlodziejskie. Wspolnie kradli rodzice z dzie¢mi badz, co zdarzato
sie czesciej, dziataly szajki tworzone przez rodzenstwo.

Konczac te czesc¢ rozwazan, wspomnieé nalezy o problemie czesto
podnoszonym przez lubelska prase, ktory nie dotyczyt jednak wytacznie
lubelskiego Srodowiska zlodziei, a mianowicie o alkoholizmie. Trudno
okresli¢ jego skale. Liczba artykuléw publikowanych w prasie, w kto-
rych nawolywano do walki ze zjawiskiem, zdaje si¢ swiadczy¢ o wadze
problemu®. Lubelscy ztodzieje czesto goscili w raportach policyjnych za-
trzymani nie tylko za kradziez, ale réwniez za wymuszanie pieniedzy,
gtownie na alkohol®. Czesto dokonywano ich po pijanemu. Napastnicy
bywali agresywni, a odmowa nierzadko mogta skonczy¢ sie tragicznie®.

MIEJSCE ZAMIESZKANIA LUBELSKICH ZtODZIEI

W latach 1928-1935 najliczniejsza grupe lubelskich ztodziei tworzy-
li mieszkancy komisariatu IIl. Analiza szczatkowych danych z 1922 r.
potwierdza te regute. Obserwujemy jednak na przestrzeni siedmiu lat
wyrazny spadek znaczenia tej czeSci miasta. Pod koniec lat dwudziestych
ponad potowa lubelskich ztodziei rekrutowata sie z obszaréw znajduja-
cych sie na wschod od Bystrzycy. W potowie lat trzydziestych juz tylko
nieco ponad 30%. Jednoczesnie wérdd zatrzymanych za kradziez wzra-
stala liczba 0séb zamieszkujacych pozostate dwa komisariaty. W 1928 r.
z I komisariatu pochodzito 7,5% 0sob wsrod wszystkich zatrzymanych.
Siedem lat pdzniej juz ponad 20%. Udziat sprawcéw kradziezy pochodza-
cych z komisariatu I oscylowat na statym poziomie, poza 1932 r., okoto
30%. Przypomne, ze mieszkancy I komisariatu stanowili nieco ponad
45% ludnosci Lublina, II — ponad 31%, a III — ponad 22%. Zestawienie

% Handel i spozycie alkoholu w Lublinie, ,,Glos Lubelski” 1924, nr 131, s. 3; Skandal pijacki,
,Glos Lubelski” 1924, nr 261, s. 4; Tragiczny koniec podmiejskiej pijatyki, , Gtos Lubelski”
1925, nr 88, s. 5; Lotne karczmy przy ul. Foksalnej, ,,Gtos Lubelski” 1926, nr 70, s. 4; Przeciw-
nicy abstynencji, ,,Glos Lubelski” 1926, nr 136, s. 4; Pijacka ,,odyseja”, ,,Gtos Lubelski” 1926,
nr 237, s. 5.

8 M.in. w 1928 r. dwukrotnie zatrzymano za wymuszanie pieniedzy na wodke zna-
nego lubelskiego awanturnika Tadeusza Walkowiaka, ktéry w kwietniu (razem z J6zefem
Motyka) pobit zydowskiego kupca, od ktérego wymusili 15 zt, a w grudniu na ul. Leczyn-
skiej préobowal wymusi¢ pieniadze od Wtadystawa D. APL, PSOL, sygn. 2514.

1 W sierpniu 1938 r. na ul. Krawieckiej dwoch pijanych zlodziei, mieszkaricow bara-
kéw przy Unickiej 6, zazadato od przygodnie poznanego, réwniez pijanego mezczyzny,
pieniedzy na wddke. Gdy ten odmoéwit, pobili go do nieprzytomnosci i zrabowali 32 zt.
APL, PSOL, sygn. 2507.
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Wykres 3. Sprawcy kradziezy w Lublinie w latach 1928-1935. Zmienna: komisariat za-
mieszkania.
Zrédto: Obliczenia wlasne na podstawie: Vide wykres 1.

tych danych jeszcze mocniej ukazuje znaczenie przemystowej dzielnicy
Lublina oraz postepujaca pauperyzacje ludnosci II komisariatu.
Komisariaty IIiIII obejmowaty tereny, ktére w wielu miejscach nosity
jeszcze cechy charakterystyczne dla pogranicza wsi i miasta®. Obszar
komisariatu I, ktérego fragment tworzyt wtasciwa czes¢ miasta, takze nie
stanowil jednak homogenicznej catosci. Jego zurbanizowany sektor pot-
nocno-wschodni (centrum dwczesnego miasta, skupione wzdtuz , pryn-
cypialnych” ulic: Krakowskiego Przedmie$cia, Narutowicza, Krolewskiej,
Zamojskiej, Nowej oraz Stare Miasto) otaczaly strefy o charakterze typo-
wo wiejskim (m.in. wlaczona w 1916 r. w granice miasta wie$ Rury) czy
matomiasteczkowym (Wieniawa). Przede wszystkim stamtad pochodzita
najliczniejsza grupa sprawcow kradziezy z terenu I komisariatu.
Wzrost liczby zlodziei mieszkajacych w Ii II komisariacie, ktory ob-
serwujemy w kolejnych latach, moze wskazywacé na to, ze doswiadczenie
spotecznej ekskluzji, spowodowane problemami natury ekonomicznej,
narastajacymi w okresie kryzysu, stawato si¢ udzialem coraz liczniejszej

2 Mowa tu przede wszystkim o charakterze zabudowy. Ludno$¢ zamieszkujaca te ko-

misariaty w zasadzie nie utrzymywala sie z rolnictwa, niemniej cho¢ zatrudnieni w zawo-
dach , miejskich”, nadal prowadzili mniejsze lub wieksze ,,gospodarstwa”, przede wszyst-
kim hodowlane. W 1923 r. ,Ziemia Lubelska” w artykule pt. Wypadek z krowq ironizowata,
ze widok pasacych sie zwierzat na lubelskich przedmiesciach dziwi¢ moze tylko przyjezd-
nych. Cf. Wypadek z krowg, ,, Ziemia Lubelska” 1923, nr 284, s. 3. Dwa lata pdzniej narzekano
na obecnos¢ koéz na ulicach lubelskich przedmies¢, cf. Kozy na ulicach, , Ziemia Lubelska”
1925, nr 185, s. 4.
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grupy lublinian. Takze tych, ktérzy do tej pory cieszyli si¢ wzglednie sta-
bilng sytuacja ekonomiczng. Moglo to, cho¢ jest to teza dyskusyjna, skut-
kowac¢ w pewnych skrajnych sytuacjach decyzjq o dokonaniu kradziezy.

Ludno$¢ naplywowa zamieszkiwata z reguty przedmiescia Lublina®.
Niewielki w przypadku Lublina ruch migracyjny mogt, cho¢ to wylacznie
teza, wplywac na wzrost liczby kradnacych z terendéw I i II komisariatu,
a w mniejszym stopniu III. Zwréémy jednoczesnie uwage, o czym szerzej
nizej, na stosunkowo zréwnowazony w catym badanym okresie udziat
wsrod sprawcow kradziezy osob, ktére pochodzity spoza Lublina. Obser-
wowany trend to w gtownej mierze efekt niewielkiego znaczenia Lubli-
na na ogodlnopolskiej mapie przestepczosci. Wazna role odgrywat przede
wszystkim dla zlodziei pochodzacych z bezposrednich okolic. Wida¢ réw-
niez, ze zainteresowanie kradziezami w ubozejacym w czasie kryzysu Lu-
blinie nieznacznie, cho¢ spadek nie jest bardzo wyrazny, malato®.

Komisariat III zamieszkiwala przede wszystkim uboga spotecznosc¢
robotniczo-rzemieslnicza. Miescily sie tam najwieksze lubelskie zaklady
przemystowe, w ktorych, nie tylko w czasie kryzysu, dochodzito do licz-
nych przypadkow grupowych zwolnien (nierzadko jednorazowo prace
tracito nawet ponad 200 0s6b)®. Do licznej wigc rzeszy 0séb trwale bezro-
botnych, ktorych stata obecno$¢ notowano na terenie dzielnic: Bronowice,
Piaski czy poInocnej czesci Dziesiatej, po 1929 r. systematycznie dotaczaty
ofiary kolejnych redukcji. Wielu z nich do$wiadczato juz wczesniej bezro-
bocia i w trudniejszych momentach korzystato z wypracowanych strategii
ulatwiajacych jego przetrwanie (np. umiejetne i efektywne korzystanie
z pomocy spotecznej, poszukiwanie zatrudnienia w okolicznych wsiach,
wzglednie gotowos¢ do wykonywania prac pétlegalnych, np. tragarstwo,
pokatny handel, organizacja drobnych gier hazardowych, w przypadku
kobiet takze prostytucja, w koncu last but not least dokonywanie okazjo-
nalnych kradziezy).

Mapa 2 prezentuje miejsce zamieszkania lubelskich ztodziei. W pierw-
szej kolejnosci, choc¢ to zaskakujacy wniosek, przyznac nalezy, ze lubel-
scy ztodzieje zamieszkiwali niemal caly obszar miasta. Najrzadziej jako
mieszkancow mozna byto ich spotka¢ w zachodniej czesci miasta oraz
w rejonie miedzy Srédmiesciem a Wieniawa. Byly to elitarne dzielnice
Lublina®. Stosunkowo niewielu ztodziei mieszkato réwniez w $cistym

6 S. Krzykata, Dzieje Lublina, t. 2, Lublin 1975, s. 35.

6 Otwartym pozostaje pytanie o to, czy réwnolegle rosta aktywno$¢ ztodziei spoza
miasta, w miejscach w ktorych mieszkali.

¢ M. Dolecka, op. cit., s. 68-69.

%  Mowa w tym miejscu o obszarze zlokalizowanym wzdtuz Alei Ractawickich od skrzy-
zowania z ul. Lipowa, w tym sama Lipowa i czeéciowo Szopena oraz teren rozciagajacy
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Mapa 2. Miejsce zamieszkania lubelskich ztodziei.
Zroédto: APL, PSOL, sygn. 2514, 2517, 2518, 2521, 2522, 2524, 2526, 2530.
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centrum miasta (ulice: Swigtoduska, Nowa oraz niektére fragmenty Kra-
kowskiego Przedmiescia). W dzielnicy zydowskiej byly to ulica Jateczna
oraz odcinki ulic Kowalskiej i Furmanskiej*”. Niewielu byto ich réwniez,
0 czym szerzej nizej, na rolniczych peryferiach miasta.

Najliczniejszg zas spotecznos¢ tworzyli zlodzieje mieszkajacy w pot-
nocnej czesci Dziesiatej (ul. Bychawska i jej bezposrednie okolice), Piask
(ul. T Maja i ulice zlokalizowane w poblizu lubelskiej cukrowni: Wto-
$cianiska i Dzierzawna oraz przylegte do nich), Bronowic (szczegolnie
obszar miedzy ul. Fabryczna, Bronowicka oraz Leczynska). Liczna grupa
ztodziei mieszkata takze w potudniowej czesci ul. Zamojskiej i taczacej
sie¢ z nig ul. Przemyslowej, w potozonych na zachéd od nich Rurach
Brygidkowskich (przede wszystkim ulice Dolnej Panny Marii oraz Naru-
towicza i taczace je Goérna, Graniczna i Srodkowa), a takze wzdtuz ciagu
ulic: Konopnickiej, Orlej, Okopowej i Saqdowej. Wedrowka tymi ulicami
prowadzi do ulicy Wieniawskiej, a ta na Wieniawe, gdzie szczegolnie
duze grono zlodziei mieszkato przy ulicach Krola Leszczynskiego, Daw-
nej oraz Ogrodkowej. W $cistym centrum miasta ztodzieje bywali miesz-
kancami ulic Niecatej oraz Staszica, przede wszystkim jednak Starego
Miasta (gtownie ul. Grodzka) oraz ulicy Lubartowskiej. Ich liczng grupe
spotykamy takze na obszarze dzielnicy zydowskiej (ulice Szeroka, Kra-
wiecka, Ruska, Targowa, Nadstawna, Zamkowa), na wzgorzu Czwartek
oraz niemal na calej ul. Kalinowszczyznie i jej okolicach. Wspomnijmy
jeszcze o ulicach Drobnej (Czechowka Gérna), Rury Jezuickie oraz lezacej
tuz przy warszawskich rogatkach ul. Osadowe;j.

Cze$¢ z wymienionych ulic to arterie dtugie, z czynszowa zabudowa
charakteryzujaca sie duzym zageszczeniem. Zapelniat je przede wszyst-
kim zywiot rzemieslniczy i robotniczy, ktéremu nieobce byty zjawisko
bezrobocia (nierzadko o charakterze strukturalnym), ubdstwo oraz zycie
z dnia na dzien, ktére nie dawato widocznych perspektyw na poprawe
losu. Wylaniajacy si¢ w tym miejscu obraz pozostaje w istotnym stop-
niu analogiczny do tego, ktéry obserwujemy w innych miastach Polski
miedzywojennej. Ztodzieje warszawscy, lwowscy, t6dzcy czy krakow-
scy to rowniez mieszkancy robotniczych przedmies¢, charakteryzujacych
si¢ znacznym zageszczeniem, relatywnie gorszymi lub po prostu ztymi

sie za KUL-em, a takze kwartale zamknietym ulicami: Lubomelska, Szkolng, Pierackiego,
Ogrodowga, Chmielng i przebiegajaca jego srodkiem ulica, nomen omen, Spokojna, w kon-
cu osiedla zlokalizowane w poludniowej czesci Dziesiatej od ulic Krancowej i Wyscigo-
wej). https://teatrnn.pl/leksykon/artykuly/ulica-ogrodowa-w-lublinie-historia-ulicy/ [do-
step: 15.02.2023].

7 https://teatrnn.pl/leksykon/artykuly/lublin-ulica-jateczna-nie-istnieje/ [dostep: 15.02.
2023].
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warunkami mieszkaniowymi®. Nie jest rowniez zaskoczeniem fakt, ze
sytuacja w tych rejonach Lublina — uwzgledniajac naturalnie fakt, ze nie
byl typowym miastem przemystowym — przypomina specyfike przed-
mies¢ czy dzielnic bedacych czescia znacznie bardziej uprzemystowio-
nych miast zachodnioeuropejskich®.

W Lublinie, poza przedmiesciami, istotne znaczenie mialy Stare
Miasto oraz dzielnica zydowska. Z punktu widzenia mieszkajacych
tam przestepcdw rejony te mogly wydawac sie¢ wyjatkowo atrakcyjne.
Obydwa tworzyly platanine gesto zaludnionych ulic, obfitujacg w wie-
le ciemnych zautkéw i znajdujaca sie¢ na ruchliwym pograniczu dwéch
$wiatéw: zydowskiego i chrzescijaniskiego. Fakt ten znacznie utatwiat
zachowanie anonimowosci. Dominuja tu przestrzenie zamieszkale przez
ludnos$¢ uboga, zyjaca w ztych warunkach mieszkaniowych. Dla czesci
z nich — powtdérzmy sformutowana wyzej teze — kradziez byla jedna
z alternatywnych strategii umozliwiajacych przetrwanie ekonomicznych
problemow. Akceptacja dla takich praktyk utrudniala wszelkie proby
poprawy panujacych tam relacji spotecznych, ktére bez glebokich zmian
strukturalnych dokonywanych na wielu poziomoéw nie mogly przynies¢
pozytywnych skutkéow. Do dzis we wspomnieniach oséb odtwarzajacych
w swoich wspomnieniach atmosfere miedzywojennego Starego Miasta
powraca m.in. motyw miejsca niebezpiecznego, ktdrego nalezato unikac”.

W okresie migdzywojennym blisko 7,4% sprawcéw kradziezy byto
mieszkancami ulicy Bychawskiej. Wiasciwie w kazdym kolejnym domu
czy kamienicy, zaréwno po jednej, jak i drugiej stronie ulicy, mieszkata
co najmniej jedna osoba, ktéra podejrzana byta o dokonanie przestepstwa.
Blisko 1/3 mieszkata w domach numer: 3, 12, 18 oraz 33. Analogiczna
sytuacja miata miejsce na ulicy 1 Maja (znacznie kroétszej niz Bychawska),
gdzie np. pod numerami 10 i 35 mieszkato co najmniej 10 oséb, ktore
weszly w konflikt z prawem.

6 M. Rodak, Kasiarze, s. 130-134.

8 B. Weinberg, The Criminal Class and the Ecology of Crime, ,Historical Social Research”
1990, 4, s. 131-132, E. Moss, op. cit., s. 9.

70 Ogrodek Brama Grodzka. Teatr NN, Archiwum Programu Historia Méwiona, Relacja
Swiadka: Ryszard Giszczak, data nagrania: 5 III 1999. ,Tutaj na Starym Miescie byto bardzo
duze bezrobocie. To bezrobocie przyczyna bylo tej biedy, z nedzy jest czlowiek gotéw na
wszystko i ztodziejstwo si¢ rodzito. Ten kto byt stad, tego nie odczuwal, ale obcy, to nie
bardzo mogt tu sobie pozwoli¢ przyjs¢, kiedy mu sie podobato”, Relacja swiadka Halina
Sottys, data nagrania: 20 IV 2012. Jeszcze w latach 90. XX w. zaniedbana lubelska dzielnica
staromiejska stanowita obszar cechujacy sie m.in. gleboka dezorganizacja spoteczna, po-
stepujaca degradacja infrastruktury mieszkaniowej oraz powszechnym wsréd ich miesz-
kancéw poczuciem spolecznej deprywacji. Cf. Relacja swiadka: Anna Pisarska, data nagrania:
6 VIII 2019.

DOI:10.17951/rh.2023.56.507-557



ZtODZIEJE W MIEDZYWOJENNYM LUBLINIE... 531

Wsrdd innych , popularnych” miedzywojennych adreséw w Lublinie,
ktdre licznie zamieszkiwane byly przez miejscowych ztodziei, wymieniac¢
nalezy nieistniejacq obecnie kamienice przy ul. Kalinowszczyzna 7, przez
ktora w latach 1928-1935 przewineto sie ponad 20 postaci goszczacych
w policyjnych kronikach. Pod tym adresem zamieszkiwata znana w Lu-
blinie zydowska rodzina Szusteréw, zawodowych kieszonkowcdw, ktorej
niekwestionowanymi przywddcami byli nestor rodu Chaim oraz jego syn
Noech (w latach 1928-1935 notowany szesciokrotnie, w tym trzykrotnie
za kradziez kieszonkowa)”".

Szczegdlng uwage zwroci¢ nalezy na jeszcze cztery adresy: Krochmal-
na 6, Unicka 6, Bychawska 132 i Zelazna 20. Pod tymi adresami miescity
sie lubelskie baraki dla bezdomnych”?. Owiany najgorsza stawa, a zara-
zem najwigkszy z nich, miescit si¢ przy ul. Krochmalnej 6. Schronisko
funkcjonowato do 1938 r. Po jego likwidacji czes¢ bezdomnych przeniesio-
no do nowego schroniska przy ul. Metgiewskiej”®. W lipcu 1932 r. podkre-
$lano fakt, ze wérdd bezdomnych z Krochmalnej 6 liczna grupe stanowia
zawodowi zlodzieje, ktorzy , stale rozbieraja parkan odgradzajacy baraki
od terenu kolejowego i kradna z tego parkanu podklady, rabuja towary
z wagondw, placow i przejezdzajacych furmanek””*. Podobne zastrzeze-
nia zgtaszato dowodztwo sasiadujacego z barakami wojskowego Obozu
Potudniowego”™. Z reguly starano si¢ stosowac przynajmniej elementar-
na selekcje wsrod osob, ktéorym Magistrat decydowat sie przyznaé po-
mieszczenie w baraku. Niemniej czes¢ 0sob, korzystajac z ,, goscinnosci”
legalnych lokatoréw, mieszkata tam ,na dziko” i to w zasadzie wsrdd
nich odnajdujemy postaci zwiazane z ,zawodowym” srodowiskiem prze-
stepczym (np. byli wiezniowie), konsekwentnie dezorganizujac zycie spo-
teczne baraku przy ul. Krochmalnej™.

Mapa 3 obrazujaca skale i miejsce zamieszkania lubelskich zlodziei
pozostaje dalece niejednoznaczna. Zamieszkiwali, powtérze zaskakujaca
konstatacje, w zasadzie cala zurbanizowana czes¢ miasta. Fakt ten bar-
dzo utrudnia wszelkie préby generalizacji. Znacznie tatwiej jest znalez¢
obszary, ktdre nie byly zamieszkiwane przez liczna grupe sprawcéw

7L Kieszonkowa kradziez i odbicie zlodzieja, ,,Glos Lubelski” 1924, nr 106, s. 2; APL, PSOL,
sygn. 2521, 2522, 2524, 2526, 2530, Korespondencja rézna (Raporty dzienne KPPP w Lublinie),
1931-1935.

72 Szerzej o bezdomnosci w miedzywojennym Lublinie vide: M. Rodak, Bezdommnos¢
w mledzywOJennym Lublinie, ,Rocznik Lubelski” 2015, 41, passim.

APL, AmL, WSS, sygn. 2332.

7+ APL, AmL, WSS, sygn. 2329.

75 Ibidem.

76 APL, AmL, WSS, sygn. 2331.
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Mapa 3. Miejsce zamieszkania zlodziei lubelskich. Okolice ulic 1 Maja, Bychawskiej,
Wspolnej i Zelaznej.
Zrédto: Opracowanie wlasne. Vide mapa 2.
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kradziezy. Zasadniczo w Lublinie ztodzieje to mieszkancy dzielnic z prze-
waga ludnosci ubogiej i bezrobotnej. Stanowiacych, poza Starym Mia-
stem i dzielnica zydowska, szczegdlnie w przypadku Piask, Bronowic
i poInocnej czesci Dziesiatej, przemystowe przedmiescia, ktdre nierzadko
byly terytoriami o charakterze przejSciowym (wiejskim, matomiasteczko-
wym). Catosci obrazu dopelnia specyficzna relacja taczaca , elitarng” czes¢
$rodmiescia z przedmie$ciami. Analiza narracji prasowych, wyrazajacych
w jakims$ stopniu perspektywe lubelskiej opinii spotecznej, wskazuje na
istnienie powszechnego przekonania o glebokiej degradacji panujacych
tam stosunkéw spotecznych. Zdaniem lubelskiej prasy sprzyjac¢ temu miat
gtowny problem spoteczny przedmies$¢ — alkoholizm?”.

Cze$¢ z opisywanych tu obszaréw taczyla wiec z pewnoscia specy-
ficzna lokalizacja. Pozostawaly odciete od wilasciwego centrum miasta
naturalng przeszkoda, jaka stanowily rzeki. Ich mieszkancy znajdowali
sie¢ dostownie, jak i w przenosni, na marginesie miasta. Takie ulice jak
Leczynska, Krochmalna oraz 1 Maja, potozone jeszcze przed linig toréw
kolejowych, cho¢ stanowily w zasadzie integralng cze$¢ miasta, w po-
wszechnej swiadomosci nalezaly juz do strefy wykluczenia”. Ekskluzyj-
ze jej znaczny fragment usytuowany byl za torami kolejowymi, ktore
do 1928 r. faktycznie odcinaly jej mieszkaricow od wiasciwego miasta.
Niebezpieczne przejscie kolejowe, nazywane , $miertelnym”, stanowito
swoistag brame do miasta — innego $wiata. Jego udroznienie byto wiec
nie tylko koniecznym ze wzgledow bezpieczenstwa, ale stalo sie sym-
bolicznym potaczeniem ,zlej” dzielnicy z miastem. W podobnej sytuacji
znajdowali si¢ mieszkaricy Dtugiej, Zelaznej czy Wspdlnej. Symbolicznego
znaczenia nabierata réwniez decyzja o budowie na potudniowych kran-
cach Dziesiatej miasta-ogrodu”. W ten sposdb otorbiano ,zta dzielnice”,
tworzac jej alternatywna wersje.

Zamojska, podobnie jak Ruska, Dolnej Panny Marii czy Narutowi-
cza, stanowita swoisty tacznik, ktérym ,zywiot” z przedmie$¢ wkraczat
do centrum miasta w poszukiwaniu szansy na lepsze zycie. Podobna

77 Krew na chodniku. Pijany awanturnik na Bronowicach bije przechodniow, ,, Ziemia Lubel-

ska” 1930, nr 274, s. 5. Czytamy: ,Podobne wypadki na przedmiesciu, gdzie pijani awan-
turnicy bija ludzi spokojnych, zdarzaja si¢ niemal codziennie. Policja ma w tych dzielni-
cach szerokie pole dziatania”.

8 Z brudow i dna zycia, ,Ziemia Lubelska” 1928, nr 19, s. 4. O ulicy Foksal (p6zniejszej
1 Maja).

7 E. Rzeczkowska, Dziesigta w XX wieku, w: Dziesigta. Lublin. Historia dzielnic, red.
D. Szulc, J. Chachaj, H. Macik, Lublin 2017, s. 21.
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sytuacja miata miejsce w przylegajacych bezposrednio do Czechdwki
ulicach Wieniawy.

Mieszkancom znajdujacych si¢ na przedmiesciach barakéw dla bez-
domnych towarzyszylo poczucie podwdjnego wykluczenia. Po pierwsze
zmuszeni byli zamieszka¢ w dzielnicy ,za torami”, po drugie trafiali do
miejsc jednoznacznie kojarzacych sie ze spoteczng degradacja. W 1938 r.
naczelnik Wydziatu Spraw Spotecznych lubelskiego Magistratu w jed-
nym z pism do prezydenta miasta, w ktorym dowodzit koniecznosci
likwidacji czesci schronisk dla bezdomnych, powotywat si¢ miedzy in-
nymi na stowa samych bezdomnych, ktérzy pobyt w barakach nazywali
,hanbiacym pietnem”®. Nie wiemy niestety, jaka cze$¢ mieszkancow
podpisata si¢ pod pismem do Magistratu — niemniej sadzi¢ mozna, ze
byli to reprezentanci ,schroniskowej” inteligencji. Poczucie ekskluzji,
nieobce mieszkancom zlokalizowanych na przedmiesciach barakow dla
bezdomnych, oddaje prawdopodobnie stan emocji wielu mieszkancow
lubelskich peryferii.

Owczesne lubelskie przedmiescia stanowily lokalne przyktady , ob-
szarow z nadwyzkami bezdomnych osob, [...] centra ubdstwa, przemocy,
przestepczosci kryminalnej oraz spotecznej starzyzny — $mietnika («social
junk»)”#1. W przypadku Lublina akcent z bezdomnosci przenies¢ nale-
zatoby na fatalne warunki mieszkaniowe, jakie panowaty na przedmie-
$ciach®. Pamieta¢ nalezy réwniez o ich labilnym charakterze. Na wpot
wiejskie lubelskie przedmiescia otaczal zywiol wiejski. Znacznie latwiej
byto tam znalez¢ bezpieczne schronienie.

W prasowych relacjach z wycieczek na peryferia miasta dominuja
wyliczenia szeregu dostrzeganych tam zaniedban®. Opisywane sg jako
brudne, zapuszczone (wszechobecne bloto, brak chodnikéw), mroczne
(przedmiescia tonety w ciemnosciach), a przede wszystkim biedne. Ich
emblematyczna cecha mialy by¢ przestepczosc i patologia. W 1925 r.
,Glos Lubelski” przypominatl czytelnikom: ,Dzielnice podmiejskie na-
szego miasta do dzi$ dnia pelne sg fobuzerii najprzerdzniejszego rodza-
ju, ktéra codziennie nieomal dopuszcza si¢ najrozmaitszych wybrykow

8 APL, AmL, WSS, sygn. 2332.

81 K. Czekaj, Socjologia szkoly chicagowskiej i jej recepcja w Polsce, Katowice 2007, s. 116.
Zamiast felietonu, ,Ziemia Lubelska” 1929, nr 47, s. 2. Autor pytal: ,CzyScie widzieli
ponure lochy na przedmiesciach Lublina, w ktérych w najokropniejszych warunkach sani-

82

tarnych gniezdza si¢ Wasi bracia i siostry” i dalej: ,,[...] na peryferiach Lublina w piwnicz-
nych norach, w ciemnych suterenach, na poddaszach potamanych domostw wzrasta nowe
pokolenie! Wzrasta w biedzie i nedzy, w poczuciu niezastuzonej krzywdy”.

8 Przedmiescia, ,,Glos Lubelski” 1926, nr 106, s. 4. Czytamy: , Caloksztalt wrazen z wy-
cieczki po omawianych przedmiesciach Lublina datby sie uja¢ w kilku wyrazach: biednie,
szaro, grzasko, a czasem i niepomiernie brudno”.
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bezkarnie”®. W 1931 r. wtérowata mu , Ziemia Lubelska”. W minirepor-
tazu z wycieczki na lubelskie przedmiescia czytamy:

Miasto nasze, jak zreszta kazde inne wieksze miasto, posiada
kilka duzych przedmies¢, ktore, jak wiadomo, zamieszkuje przewaz-
nie ludnos¢ ubozsza, moc hototki i wszelkiego rodzaju szumowi-
ny. Ludzie spokojni, przewaznie robotnicy i rzemieslnicy, stronia
od ,ciemnych” typow, ktore jednak staraja sie¢ na kazdym niemal
kroku zatruwac im zycie®.

Dostrzegano naturalnie pozytywne zmiany, niemniej do konca okre-
su miedzywojennego, a nierzadko i dzi$, mieszkanicy wowczas peryfe-
ryjnych, a obecnie integralnych dzielnic Lublina, bywali stygmatyzowani
z powodu miejsca zamieszkania. Jeszcze do niedawna w $wiadomosci
lublinian ul. Bychawska (obecnie Kunickiego) czy Stare Miasto nalezaty
do $wiata patologii.

Korelacj¢ miedzy miejscem zamieszkania lubelskich ztodziei a ich
wyznaniem obrazuje mapa 4. Widoczne na mapie dysproporcje wyraznie
pokrywaja sie ze specyficznym dla miedzywojennego Lublina podzia-
tem przestrzeni miasta na czeé¢ chrzedcijariskq i zydowska. Ztodzieje Zy-
dzi zamieszkiwali wiec przede wszystkim obszar dzielnicy zydowskiej,
a takze Stare Miasto oraz ul. Lubartowska. Ich obecno$¢ odnotowujemy
rowniez na Wieniawie, Kalinowszczyznie oraz Piaskach (ul. 1 Maja oraz
sasiadujacy z nig odcinek Bychawskiej). Ta konfiguracja réwniez nie jest
zaskoczeniem. Przy czym mozemy przyja¢ z duza doza prawdopodo-
bieristwa, Zze Zydzi zamieszkujacy obszary oddalone do okolic lubelskiego
zamku mogli stanowic te czes¢ zydowskiej spotecznosci Lublina, w ktorej
proces akulturacji pozostawat bardziej zaawansowany. Z drugiej strony
obecno$¢, weale liczna, przestepcow chrzescijan jako mieszkancow ulic
z przewaga ludnosci zydowskiej zdaje sie potwierdzac teze o wzglednie
poprawnych relacjach miedzy przedstawicielami obydwu narodowosci,
przynajmniej w srodowisku miejscowych ztodziei.

Na koniec przyjrzyjmy sie¢ grupie przestepcow, ktoérzy nie pocho-
dzili z miasta. Wsrod osob spoza Lublina najliczniejsza grupe stanowili
mieszkancy wsi Helendw (obecnie dzielnica Lublina) oraz przyjezdni
z Warszawy. Odpowiednio pierwsi stanowili blisko 18% zatrzymanych
spoza Lublina, drudzy zas nieco ponad 11%. O wyjatkowej roli Helenowa
na przestepczej mapie okolic Lublina pisata miejscowa prasa. W 1924 r.

8 Nieukrécone wybryki fobuzerii, ,,Glos Lubelski” 1925, nr 43, s. 3.
8 Z zycia przedmiesé. Wedrowka po Bronowicach i ,,Majdanku”, ,Ziemia Lubelska” 1931,
nr 178, s. 3.
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Mapa 4. Miejsce zamieszkania lubelskich ztodziei. Zmienna: wyznanie.
Zroédto: Opracowanie wiasne. Vide mapa 2.
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czytamy miedzy innymi: ,Urzad staroscinski [...] zwrocit szczegdlng uwa-
ge na stosunki panujace na Helenowie z postanowieniem wszczecia ener-
gicznej akcji wykorzenienia panujacych tam bolaczek, ktorych niestety na
Helenowie taka moc i ktore jedynie dzigki wigkszej odleglosci od centrum
miasta nie rzucaly sie tak dotad w oczy”®. Z reguty kradzieze dokonywa-
ne przez mieszkancow Helenowa, wsi lezacej przy drodze taczacej Lublin
z Warszawgq, miaty miejsce na rogatkach, a fupem zlodziei padaty towary
przewozone Alejami Ractawickimi®. Ztodziei spoza Lublina najczesciej
mozna bylo spotkac na lubelskich targowiskach. Notoryczna ztodziejka
odwiedzajaca targ za Magistratem byla jedna z mieszkanek z Helenowa,
ktora za rozne kradzieze dokonane w tym miejscu w latach 1929-1933
notowana byta czterokrotnie®®. Poza ztodziejami z Warszawy i Helenowa
kradli w Lublinie m.in. mieszkancy F.odzi (3,5%), Swidnika (3%), Stawi-
na i Stawinka (3%) czy Chetma (1,5%) oraz dziesiatek okolicznych wsi
i miasteczek dwczesnego wojewodztwa lubelskiego.

Zawodowi wlamywacze, kasiarze i kieszonkowcy z Warszawy, Lodzi
czy Lwowa z reguly nie traktowali Lublina jako miejsca, w ktorym mozna
byto liczy¢ na obfite tupy. Obecno$¢é niewielkiej liczby ztodziei pochodza-
cych z nieodlegtej Warszawy pozwala sadzi¢, ze wyprawy do Lublina nie
cieszyly si¢ szczegdlnym zainteresowaniem®. Przypuszczalnie wiekszos$¢
z nich to sredniej klasy profesjonalisci. Blisko 1/3 zlodziei z Warszawy
zostala ztapana na goracym uczynku. Naturalnie nie sposéb okreslic licz-
by tych, ktérzy nie zostali schwytani. Kradziezy dokonywali w centrum
miasta, wybierali miejsca publiczne: dworce, urzedy pocztowe czy banki.
Ich tupem padaty przewaznie przedmioty o znacznej wartosci®. Blisko
polowa z zatrzymanych warszawskich i t6dzkich zlodziei byta Zydami.

86 Helendéw — kadrq alkoholikéw, ,,Gtos Lubelski” 1924, nr 339, s. 3.

8 APL, PSOL sygn. 2524.

8 APL, PSOL, sygn. 2517, 2521, 2522, 2524. Jej najwigkszym tupem bylo skradzione
z kieszeni we wrzesniu 1933 r. 602 zt gotéwka. Raz schwytano ja réwniez na targu przy
ul. Ruskiej.

8 APL, PSOL, sygn. 2514.

% W kwietniu 1928 r. dwdch zlodziei kieszonkowych z Warszawy okradio klienta
poczty przy Krakowskim Przedmiesciu, ktéoremu skradziono 2 tys. zt. Cf. APL, PSOL,
sygn. 2514. Dwa lata pdzniej w kwietniu 1930 r. warszawsko-lubelska szajka okradta m.in.
sklep przy ul. Kapucynskiej, gdzie skradziono skéry o wartosci 3,2 tys. zt. Cf. APL, PSOL,
sygn. 2518.
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NIEBEZPIECZNE DZIELNICE MIEDZYWOJENNEGO LUBLINA

W tym miejscu poza prezentacja topografii lubelskiej kradziezy posta-
ramy sie rowniez wskazad lokalizacje hot-spotéw lubelskiej przestepczo-
Sci, czyli, przypomne, obszaréw z koncentracja zjawisk patologicznych.

TOPOGRAFIA LUBELSKIEJ KRADZIEZY

Na mapie 5 zaprezentowano zagregowane dane o miejscu dokonania
blisko 2,4 tys. kradziezy, do ktérych doszto w latach 1928-1935. Juz po-
biezna analiza rozmieszczenia naniesionych punktéw wyraznie wskazuje,
ze kradzieze miaty miejsce w tych rejonach, z ktoérych pochodzili miejsco-
wi zlodzieje. To, zdaniem wspolczesnej kryminologii, typowy wzorzec
dziatania przedstawicieli srodowisk przestepczych. Wyjasnia go m.in.
koncepcja schematow zachowan przestepczych (crime patterns). Zdaniem jej
tworcow, mowiac w wielkim uproszczeniu, sprawcy przestepstw , maja
tendencje do dziatania w ramach obszaréw sobie znanych, w ktorych
odbywa si¢ ich codzienna legalna aktywno$¢”?.

Przy czym, jak wskazuja badania empiryczne, przestepcy staraja sie
unika¢ popetniania czynéw karalnych w obszarze nazywanym ,strefg
buforowq”, a wigc w budynku, w ktérym mieszkajq lub w jego bezpo-
$rednim sasiedztwie (np. z powodu obawy przed rozpoznaniem)®. Sytu-
acja w niektérych rejonach Lublina do$¢ wyraznie potwierdza te regute.
Do problemu jeszcze wrocimy, kiedy prezentowac bedziemy korelacje
miedzy miejscem zamieszkania i kradziezy, w ktorej uwzglednimy wy-
Znanie przestepcow.

Innym z postulatéw koncepcji crime patterns ttumaczy¢ mozemy ko-
lejne z widocznych na mapie zjawisk, jakim jest nagromadzenie zacho-
wan przestepczych wzdtuz traktéw (ulic) wiodacych do centrum miasta,

%L M. Goldschneider, Przestepczos¢ na warszawskiej Pradze z perspektywy wspdtczesnych
teorii ekologicznych w kryminologii, , Archiwum Kryminologii” 2012, 34, s. 215. Wiecej na ten
temat cf. S. Mordwa, Zastosowanie GIS w badaniach przestepczosci, ,,Acta Universitatis Lo-
dziensis. Folia Geographica Socio-Oeconomica” 2013, 14, s. 86-87. S. Mordwa przypomina,
ze Brantinghamowie , dokonali niejako potaczenia teorii racjonalnego wyboru i dziatan ru-
tynowych z przestrzenig geograficzna. We wzorcu tym ujete sa interakgje, jakie zachodza
miedzy przestepcami a ich fizycznym i spotecznym otoczeniem”. Przy czym proces decy-
Zyjny pozostaje znacznie bardziej ztozony. O popelnieniu przestepstwa, o ile nie ma ono
cech dziatania spontanicznego, decyduje zbior wielu czynnikow, wérdd ktérych wymienia
sie rowniez elementy dalece racjonalne. Tworcy koncepdji: Patricia i Paul Brantingham.

%2 M. Goldschneider, Geografia przestepczosci. Uwagi na temat przestrzennych analiz prze-
stepczosci przy wykorzystaniu technik cyfrowych, , Archiwum Kryminologii” 2010, 32, s. 29-30.
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Mapa 5. Miejsce dokonania kradziezy w latach 1928-1935 (N = 2375).
Zrédto: Opracowanie wilasne. Vide mapa 2.
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wzglednie wokdt miejsc z ,koncentracjg ludzkiej aktywnosci” (targi,
centra handlowe lub rozrywki, wezlty komunikacyjne)”. W przypadku
Lublina byly to przede wszystkim obszary wokol dworca, przestrzen
targowa (gtownie targ za lubelskim magistratem) oraz lubelska dzielnica
— specyficznie rozumianej rozrywki — tj. Stare Miasto, lubelska , red-lights
district”. Do kradziezy dochodzito réwniez w rejonie, ktdry tylko w nie-
wielkim stopniu zamieszkany byt przez lubelskich zlodziei, a wigc na
odcinkach takich ulic jak: Krakowskie Przedmiescie, Swietoduska, Nowa,
Aleje Ractawickie, Ogrodowa czy Jateczna. Cze$¢ z nich to centrum zycia
miejskiego, przestrzenie zattoczone, odwiedzane przez zamozne osoby,
wypelnione miejscami oferujacymi rozrywke i/lub konsumpcje. Sporym
zainteresowaniem wsrdd lubelskich ztodziei cieszyly sie rowniez sale te-
atralne, kinowe, a takze banki czy poczty.

W koncu prezentowany na mapie uktad danych potwierdza ko-
lejny z aksjomatow koncepcji crime patterns, zgodnie z ktérym nasile-
nie przestepczosci maleje wraz z oddalaniem si¢ od centrum miasta.
W przypadku Lublina istotne znaczenie miata w tym miejscu specyfika
miejscowych przedmies¢, ktdre charakteryzowaly sie luzna zabudowa
oraz stosunkowo niewielkim zageszczeniem. Kradzieze dokonane na
lubelskich , gtebokich” przedmiesciach stanowity niecate 4% ogdtu od-
notowanych przypadkow.

Kradzieze zdarzaly si¢ najczesciej na ulicach: Bychawskiej oraz Lu-
bartowskiej, a takze 1 Maja, Kalinowszczyzna, Leczynskiej, Grodzkiej,
Zamojskiej oraz Narutowicza. Duzym powodzeniem wsrdd ztodziei cie-
szyly sie tereny wokdt dworca kolejowego, a wlasciwie dworzec i na-
sypy kolejowe, z ktérych nagminnie kradziono wegiel. Sprawcami tych
kradziezy, ktérych miejscowa prasa nazywata ,szczurami weglowymi”,
bywali przede wszystkim okoliczni mieszkancy. Najczesciej uzupetniali
w ten sposéb brak niezbednego do ogrzania domow opatu. Tym drob-
nym, niemniej powszechnym i ucigzliwym, incydentom miejscowa pra-
sa poswiecata niezwykle wiele uwagi®®. Przy czym fenomen, jakim byta
kradziez wegla (na kolei, z hatd, sktaddéw), stanowil w miedzywojennej
Polsce nierozwiazywalny problem spoteczny obecny w wielu éwczesnych
osrodkach miejskich®. Masowo$¢ tego zjawiska w Lublinie przekonuje
nas po raz kolejny, ze istotnym zrédtem zachowan przestepczych mogto
by¢ podzielane przez liczna grupe mieszkaricoéw miasta poczucie spotecz-
nej deprywacji. W sumie kradzieze, do ktérych dochodzito na terenach

%S Ibidem, s. 37.

% Pigkna i Szaricowa zasilajq kadry ,szczurdw weglowych”, ,,Glos Lubelski” 1924, nr 63, s. 5.

% K.Klog, op. cit., s. 197; M. Radomski, Margines spoteczny w Zaglebiu Dgbrowskim w dwu-
dziestoleciu miedzywojennym, Krakow 2020, s. 111, maszynopis pracy magisterskiej.
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PKP, w tym na dworcu, stanowity ponad 12% ogo6tu odnotowanych w ra-
portach kradziezy.

Z}odziejskim ,zagltebiem” byly réwniez lubelskie targowiska, przede
wszystkim targ za Magistratem (2,5% ogolu notowanych kradziezy).
W lutym 1925 r. ,,Glos Lubelski” w nastepujacych stowach komentowat
sytuacje na gtéwnym lubelskim targu, ktory

[...] skupiajacy olbrzymia cze$¢ konsumentow pomimo wznowio-
nej obecnie opieki policyjnej roi si¢ w dalszym ciagu od najprzerdz-
niejszego rodzaju ciemnych postaci, wsrod ktérych przewazajaca licz-
be stanowia ztodziejaszkowie. Kreca sie¢ oni wcigz wokol straganow,
przekupniéw i kupujacych, czyhajac tylko na odpowiedni moment,
by chwyci¢ co sie da. Nie pogardzaja niczym?.

Z tego powodu przy targu dziatat oddzielny posterunek, czynny
w godzinach pracy targowiska®.

Interesujace wnioski mozna wysnué, korelujac dane o miejscu za-
mieszkania i dokonania kradziezy, w ktorych zmienna bedzie wyznanie
sprawcoéw kradziezy. Dwie kolejne mapy przedstawiaja oddzielnie zesta-
wienie dla przestepcéw chrzescijan oraz Zydéw. Juz wyzej wspomniatem
o dajacych sie¢ dostrzec rozbieznosciach. Ich wystepowanie potwierdza
regule, zgodnie z ktérg sprawcy kradziezy staraja si¢ nie dokonywac ich
w tzw. strefie buforowej. Wyraznie mniejsze natezenie kradziezy obser-
wujemy m.in. na osiedlu domow mieszczacych sie za lubelska cukrownia,
na odcinkach niektdrych ulic Wieniawy (np. Ogrédkowa, Snopkowska),
Czwartku (np. $w. Mikotaja), Majdanu Tatarskiego, Dziesiatej (np. Pawia,
Lesna, Piekna) czy Bronowic (fragmenty ul. Leczynskiej). Modelowym
wrecz przykladem tej zaleznosci pozostaje ul. Hrubieszowska, ktora za-
mieszkiwato kilkunastu przestepcow, a na ktorej nie odnotowano (tzn. nie
zgloszono) w latach 1928-1935 zadnego przypadku kradziezy!

Uwage zwracaja dos¢ liczne przypadki kradziezy dokonywanych
przez chrzescijan na terenie dzielnicy zydowskiej, w ktdrej, o czym juz
wspominalismy, réwniez mieszkali. Wida¢, ze nasilenie dokonywanych
przez nich kradziezy w tym rejonie pozostawato stosunkowo wysokie.
Szczegdlnym zainteresowaniem cieszyly sie wsrod nich ulice Szeroka,
Jateczna czy Krawiecka. Z punktu widzenia potencjalnych ofiar prze-
stepstwa (mieszkanicow lub przechodniéow) wyjatkowo niebezpieczna
sytuacja panowata réwniez na ulicy Grodzkiej.

% Targ roi sig od zlodziei, ,,Glos Lubelski” 1925, nr 50, s. 3; Zlodzieje grasujq bezkarnie na

tarqu za Magistratem, ,Glos Lubelski” 1923, nr 139, s. 2.
7 R. Litwinski, Organizacja, s. 74.
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Mapa. 6. Miejsce zamieszkania i dokonania kradziezy. Ztodzieje chrzescijaniscy.
Zrédlo: Obliczenia wlasne. Vide mapa 2.
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Analiza schematéw zachowan przestepczych zlodziei Zydéw przy-
nosi analogiczne wnioski. Wyraznie, w relacji do tego, jak liczng grupe
stanowili jako mieszkancy dzielnicy zydowskiej, spada na tym obsza-
rze ich obecno$¢ jako sprawcow kradziezy. W zasadzie nie obserwuje-
my przypadkéw kradziezy na ulicach lezacych na wschod i potudnie
od lubelskiego zamku, a wiec w najbiedniejszych regionach dzielnicy
zydowskiej. Przy czym nie zmienia to faktu, ze i tam dokonuja prze-
stepstw. Znacznie rzadziej zydowscy zlodzieje szukali natomiast okazji
do kradziezy w odleglych od centrum dzielnicach miasta, poza naturalnie
gléwnymi — najatrakcyjniejszymi dla wszystkich ztodziei — traktami (By-
chawska, Narutowicza, 1 Maja). W pewnych obszarach Lublina w ogdle
nie odnotowujemy $wiadectw ich dziatan.

Relatywnie niewielka liczba kradziezy dokonywanych przez zlodziei
zydowskich na obszarze zamieszkiwanym przez te spolecznos¢ mogta
by¢ oczywiscie, poza unikaniem tzw. strefy buforowej, wynikiem wielu
zmiennych. Wspominalem juz, ze czes¢ z kradziezy mogla nie zostac¢
zgloszona, a sprawcy zatrzymani i/lub osadzeni bez udzialu przedstawi-
cieli oficjalnych instytucji panstwowych. Taka interpretacja thtumaczytaby
fakt stosunkowo licznych przypadkéw zatrzymania Zydéw poza dziel-
nica zydowska. Czy mozemy traktowac to jako Swiadectwo potencjalnie
wiekszego wplywu przestepcow zydowskich na skale mniejszej liczby
kradziezy? Prawdopodobnie tak. Nie mozna réwniez wykluczy¢ tego,
ze zasadniczym motywem wyboru miejsca kradziezy pozostawata oba-
wa przed identyfikacja, ktéra w badz co badz mniej licznej spotecznosci
zydowskiej byta znacznie bardziej prawdopodobna. Waznym czynnikiem
byta zapewne dos¢ gleboka pauperyzacja miejscowej spotecznosci zy-
dowskiej. W poszukiwaniu wigkszych tupéw wybierano wigc prawdo-
podobnie zamozniejsze rejony miasta. W skali ogolnopolskiej rowniez
obserwujemy wigksza niz wsrdd chrzescijan mobilno$¢ przestepcdéw
zydowskich®. Narzedziem, ktore by¢ moze skutecznie odstraszato od
kradziezy, mogt by¢ takze spoleczny ostracyzm i powszechna krytyka
tego typu zachowan. W koricu ztodzieje Zydzi, ktérych byto w Lublinie
mniej, jako , mniejszosciowi” udziatlowcy miedzywyznaniowych szajek
ztodziejskich podazali za decyzjami chrzescijanskiej wigkszosci.

% Co interesujace, analiza zachowan przestepczych zydowskich kasiarzy réwniez
wskazuje, ze chetniej gotowi byli podejmowac si¢ organizacji wypraw — gtéwnie zagra-
nicznych — wymagajacych z reguly wiecej zaangazowania niz te o wymiarze krajowym.
Cf. uwagi M. Rodak, Kasiarze, s. 180-182.
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Mapa. 7. Miejsce zamieszkania i dokonania kradziezy. Ztodzieje zydowscy.
Zrédlo: Obliczenia wlasne. Vide mapa 2.
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HOT-SPOTY LUBELSKIEJ PRZESTEPCZOSCI

Kradziez stanowita w Lublinie, tak jak w calym kraju, jedno z najcze-
Sciej popetnianych przestepstw. Nie jest wiec zaskoczeniem, ze to gtdéwnie
ona decydowata o ksztalcie przestepczej mapy miasta. Proba jej stwo-
rzenia wylacznie w oparciu o dane na temat kradziezy moglaby jednak
prowadzi¢ do btednego, moim zdaniem, przeswiadczenia, ze w kazdym
niemal miejscu mieszkaricy miasta nie mogli czu¢ si¢ bezpiecznie®”. Aby
doprecyzowac potozenie lokalnych obszarow z koncentracja zjawisk pa-
tologicznych na mapie miedzywojennego Lublina, nanioslem wigc na
nig rowniez informacje o innych zachowaniach, ktére wykorzystuje si¢
w badaniach nad specyfika crime patterns. Moga by¢ m.in. ich generatora-
mi. Na planie znalazly si¢ wigc m.in. informacje o rozmieszczeniu lokali
gastronomicznych (25), ktére odwiedzat aktyw przestepczy.

Najpopularniejszym byta piwiarnia Frydmana przy ul. Rynek 5 (Stare
Miasto). Nieco mniejsza popularnoscia cieszyta si¢ zlokalizowana przy ul.
Grodzkiej 5 (Stare Miasto) piwiarnia Wajsberga oraz mieszczacy si¢ przy
ul. 1 Maja 22 bar , Ekspres”. To jednak zlokalizowane na przedmiesciach
piwiarnie i bary cieszyly si¢ szczegdlnym zainteresowaniem. Pelng ,,apa-
szowskich knajp” byta wilasénie ulica 1 Maja. W latach 1928-1935 doszto
w nich do co najmniej 37 zdarzen przestepczych (kradziezy, awantur,
pobic¢). Licznie odwiedzano réwniez bary znajdujace si¢ przy ul. Na-
rutowicza oraz przy Krakowskim Przedmiesciu (Unia, Astoria, Europa,
Rumba, Ermitraz), gdzie miescity si¢ lokale popularne wsrdd lubelskich
prostytutek.

Na mapie zamieszczono réwniez informacje o ponad 100 przypad-
kach pobi¢, béjek lub awantur, do ktérych doszto w latach 1928-1935'%.
W przyttaczajacej wiekszosci ich uczestnikami i/lub sprawcami byli Po-
lacy (97%)0%.

Badania zachowan suicydalnych wskazuja na istnienie istotnej kore-
lacji miedzy miejscem, w ktérym do nich dochodzi, a specyfika obsza-
row z nadwyzka 0sob biednych i/lub bezrobotnych, zyjacych w poczuciu

% Przy czym we wspomnieniach czeéci z pamietajacych przedwojenny Lublin jego
mieszkanicow miasto jawi sie jako oaza spokoju. Cf. Osrodek Brama Grodzka. Teatr NN,
Archiwum Programu Historia Méwiona, Relacja Swiadka: Maria Modzelewska, data nagra-
nia: 1 XII 2009, Relacja Swiadka: Regina Kucharska, data nagrania: 15 X 2005.

100 Doktadna lokalizacje udato sie ustali¢ dla 94 z nich.

10 Zdaje si¢ to potwierdzac obserwowana w II Rzeczypospolitej tendencje do unikania
przez Zyd(’)w dokonywania przestepstw przeciwko zyciu. Cf. M. Rodak, Mit, s. 195-196.
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Mapa 8. Rozmieszczenie lokali gastronomicznych, miejsc, w ktérych miaty miejsce bojki i/lub pobicia oraz
dokonano samobdjstwa lub podjeto proby jego dokonania.
Zrédto: Opracowanie wlasne. Vide mapa 2.
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glebokiej deprywacji spotecznej'®®>. W zwiazku z tym zdecydowatem si¢
umiesci¢ na mapie rowniez informacje o miejscu 34 préb samobdjczych
lub dokonanych samobdjstwach, do ktérych doszto w latach 1928-1935.
Warto rowniez przypomnie¢ w tym miejscu, ze w poszukiwaniu hot-spo-
tow przestepczosci zwraca si¢ nierzadko uwage na lokalizacje domow pu-
blicznych. W Lublinie, jak twierdzi badacz, niemal potowa z nich mies$cita
sie na Starym Miescie (44%), blisko 1/4 zlokalizowana byta w Srédmiedceiu,
nieco ponad 20% znajdowato sie w dzielnicy zydowskiej'®. Co dziesiaty
lubelski dom publiczny miescil si¢ za$ na Piaskach, przede wszystkim
na Bychawskiej oraz 1 Maja'™.

Specyfika rozmieszczenia zebranych na planie danych, przede wszyst-
kim punktow, w ktérych miaty miejsce pobicia, potwierdza obserwowa-
ne wyzej w przypadku kradziezy zasady opisujace specyfike zachowan
przestepczych (oddalenie od centrum, wydarzenia w nieodleglym miej-
scu zamieszkania, wzdtuz/na ciggach komunikacyjnych). Zlokalizowane
w niebezpiecznych dzielnicach lokale gastronomiczne oraz, juz nieco
rzadziej, domy publiczne pelnily najczesciej role generatoréw zachowan
przestepczych, gtéwnie bojek i/lub awantur!®. Zwréémy uwage, ze tylko
w pojedynczych przypadkach do tego typu zdarzen dochodzito w Srod-
miesSciu. Najczesciej byly to okolice placu Bernardynskiego. Lubelska pra-
sa sugerowala, prawdopodobnie slusznie, ze wine za to ponosi¢ miato
nagromadzenie , szemranych” lokali gastronomicznych w tym rejonie
(gtéwnie ul. Kozia)'%.

Zagregowanie wszystkich zebranych danych, w tym przede wszyst-
kim informacji o miejscu dokonania kradziezy oraz zamieszkania

12 Tytutem przykltadu: G. Lewis, A. Sloggett, Suicide, Deprivation, and Unemployment:
Record Linkage Study, ,British Medical Journal” 1998, 317, s. 1283-1286; S. Kelly, J. Charlton,
R. Jenkins, Suicide deaths in England and Wales, 1982-92: the contribution of occupation and geo-
graphy, ,Population Trends” 1995, 80, s. 16-25; D.]. Exeter, P.J. Boyle, Does young adult su-
icide cluster geographically in Scotland?, ,Journal of Epidemiology and Community Health”
2007, 61 (8), s. 731-736. Zwrdémy przy okazji uwage na fakt, ze w zasadzie poza jednym
przypadkiem do Zzadnego z dokonanych samobdjstw lub podjetych prob nie doszto na
terenie dzielnicy zydowskiej.

103 A Kopciowski, Zydowscy, s. 409.

104 Ihidem.

105 Kywawe spektakle w spelunkach piwiarnianych, ,,Glos Lubelski” 1927, nr 80, s. 4; Z bolg-
czek Lublina. Bezpieczeristwo publiczne na Piaskach, ,,Glos Lubelski” 1928, nr 190, s. 4.

106 W, Ziemi Lubelskiej” z wrzesnia 1921 r. czytamy: , Nieszczesna jest ulica Kozia, jako
tez i piwiarnie, ktére znajduja si¢ na tej ulicy. Nie od dzi$ odbywaja si¢ tam rézne bojki,
kradzieze i rabunki. Ulica Kozia ma ku temu wszystkie dane: brudna, niezaludniona, prze-
chodnia i do tego w 2-ch domach mieszcza sie trzy rozne piwiarnie, uczeszczane przez rézne
ciemne indywidua”, cf. Napad rabunkowy w Lublinie, ,, Ziemia Lubelska” 1921, nr 279, s. 1.
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Hot-Spoty [ Targi Komisariat I

s Kolej [ Teren PKP " Komisariat II
I Dworzec PKP [ Schroniska dla bezdomnych Komisariat III
[ kaki ] Rzeki — Granice miasta

[ Tereny zielone (parki, cmentarze)

Mapa 9. Rozmieszczenie obszaréw z koncentracja zachowan przestepczych (hot-spotdw przestepczosci)
w miedzywojennym Lublinie.
Zrédlo: Opracowanie wiasne. Vide mapa 2.
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przestepcoéw, pozwala dokladniej wskazac lokalizacje obszaréw z koncen-
tracja zachowan patologicznych, a co za tym idzie wytypowac te miejsca
w Lublinie, ktére w okresie miedzywojennym mozemy uznac za poten-
cjalnie najniebezpieczniejsze. Ich rozmieszczenie prezentuje mapa 9.
Bezapelacyjnie palme pierwszenistwa wsrod najniebezpieczniejszych
obszaréow Lublina dzierzyty okolice ulic 1 Maja (do 1928 r. ul. Foksal),
w tym plac Bychawski oraz pdtnocny odcinek ulicy Bychawskiej. W lu-
belskiej prasie ten rejon miasta zyskat sobie zaszczytne miano lokalnego
,Chicago”, miasta ktérego nazwa byla synonimem przemocy, terroru
i bezprawia!””. Prowadzacy z miasta na lubelski dworzec trakt, po ktérym
przemieszczali sie przybywajacy do miasta podroézni, przy ktérym funk-
cjonowat szereg knajp, w tym tzw. lotnych!'®, wypetionych zbierajaca
sie¢ w nich miejscowa ferajna, tworzyt doskonata przestrzen dla wydarzen
odbiegajacych od przyjetych norm. Dodajmy, Ze miescily sie tam co naj-
mniej dwa domy publiczne oraz kilka hoteli, w ktérych regularnie $wiad-
czono ustugi seksualne!®. Mieszkaly tam réwniez lubelskie prostytutki
(co najmniej pie¢ kobiet). W pejzazu ulicy dominowata zwarta zabudo-
wa, ktdra zamieszkiwali robotnicy oraz drobni handlarze i rzemieslnicy.
Wielokrotnie odnajdujemy doniesienia prasowe na temat fatalnego sta-
nu chodnikow i czesci budynkow czy panujacego tam smrodu, a takze
np. zdarzajacych sie lokalnych podtopien (wylewajaca Czerniejowka)!'”.
Ulica byta zatloczona, panowat na niej duzy gwar, przemieszczali si¢ nia
o roznych porach liczni podroézni. Sytuacji w okolicach placu Bychawskie-
go i wzdluz samej ulicy nie zmienial nawet fakt, ze miescita si¢ przy niej
siedziba III komisariatu (ul. Foksalna, nastepnie 1 Maja 12)!"'. Zasadnym
w tym miejscu wydaje si¢ pytanie o skutecznos¢ dziatan miejscowych
str6zéw prawa i ich realny wptyw na sytuacje w podleglym im obszarze.
Narzekania na brak policji lub jej indolengje to stale powracajacy temat

w lubelskiej prasie!'2.

107" Lubelskie Chicago, , Glos Lubelski” 1923, nr 191, s. 3.

108 Lotne karczmy przy ul. Foksalnej, ,Glos Lubelski” 1926, nr 70, s. 4. Mowa o zjawisku
polegajacym na oferowaniu przechodniom kieliszka wédki przez stojacych w bramach
sprzedawcow.

109 M. Rodak, Prostytucja w Lublinie w dwudziestoleciu miedzywojennym, w: Badania nad
dziejami spotecznymi XIX i XX wieku, red. J. Zarnowski, seria: Metamorfozy Spoleczne t. 2,
Warszawa 2007, s. 197-198; A. Kopciowski, Zydowscy, s. 410-411.

10 powddz w Lublinie, ,Nowa Ziemia Lubelska” 1924, nr 85, s. 2; Zabezpieczenie miasta
przed powodzig, ,Nowa Ziemia Lubelska” 1924, nr 89, s. 3; Dozorcéw do galopu, ,,Ziemia Lu-
belska” 1931, nr 127, s. 4.

1L R. Litwinski, Policja Paistwowa w wojewddztwie lubelskim w latach 1919-1939, Lublin
2001, s. 87.

12O bezpieczeristwo przedmiesé, ,,Glos Lubelski” 1929, nr 216, s. 4.
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Ulica 1 Maja oraz czes$¢ Bychawskiej wraz z kilkoma ulicami na Bro-
nowicach oraz ulicami Wtoscianska i okolicami dworca oraz barakéw dla
bezdomnych przy Krochmalnej 4 tworzyly wpisana w trojkat lubelska
strefe wysokiego ryzyka wystapienia potencjalnie niebezpiecznych incy-
dentow. W jednym z numerdéw ,Glosu Lubelskiego” z konica lat dwu-
dziestych czytamy nastepujaca charakterystyke tego obszaru:

Stan bezpieczenstwa publicznego w dzielnicy Piaski w porze
nocnej jest po prostu rozpaczliwy. Nie ma prawie dnia, Zeby apasze
nocni kogo$ nie napadli, pobili i zrabowali. Nie dos¢, ze szumowiny
te staczaja co noc walke miedzy sobg na tle porachunkéw osobistych,
ale czestokro¢ napadaja Bogu ducha winnych przechodniow!'.

Na mapie miedzywojennego Lublina, na licie miejsc potencjalnie
niebezpiecznych, znajdujemy réwniez okolice gtéwnych arterii np. Kra-
kowskiego Przedmiescia, placu Bernardynskiego czy w koncu niemal
cate Stare Miasto. W tych miejscach zasadnicza role odgrywaty juz inne
kwestie — ruch, anonimowos¢, bogata oferta lokali z dostepnym w nich al-
koholem, obecno$¢ domow publicznych, przede wszystkim jednak liczne
okazje, z ktérych skrzetnie korzystali zawodowi i przygodni adepci sztuki
ztodziejskiej. Stare Miasto to jednoczesnie, z racji rozwinigtej sieci domdw
publicznych, obszar silnie zseksualizowany, wypelniony pracujacymi tam
prostytutkami i pilnujacymi ich sutenerami'®. Fakt ten tylko pogtebiat
dezorganizacje istniejacych tam relacji spotecznych, kreujac jednoczesnie
rownolegly $wiat rzadzacy sie wlasnymi prawami.

Cze$¢ z pozostatych zaznaczonych na mapie obszaréw powielata,
w roznym stopniu, schematy obowiazujace we wzorcowym lubelskim
hot-spocie (1 Maja). Byly to tereny zamieszkane przez ludnos¢ uboga,
nierzadko bezrobotng. Miescily sie¢ na niedoinwestowanych, pod wieloma
wzgledami zaniedbanych srédmiesciach, ktore rzeczywiscie nierzadko to-
nety w blocie, ciemno$ciach i smrodzie!'®. Miejscowa spotecznosé¢ z pew-
noscia zyta w poczuciu glebokiej deprywacji, ktéra wzmacniata indolencja
lokalnych wtadz policyjnych oraz fatalna opinia, jaka cieszyta si¢ wsrod
zamieszkujacych $rodmiescie mieszkaricow Lublina. W latach trzydzie-
stych proces bardzo powolnej modernizacji tych na wpot wiejskich jeszcze
spotecznosci, stojacych u progu potencjalnych przemian, ktére w dalszej
perspektywie mogly poprawi¢ panujace tam relacje spoteczne, dopiero

113 7 bolgczek Lublina. Bezpieczeristwo publiczne na Piaskach, ,Glos Lubelski” 1928, nr 190, s. 4.

114 A Kopciowski, Zydowscy, s. 409.

15 Z wrazen reportazysty , Glosu Lubelskiego”: , Catoksztatt wrazen z wycieczki po oma-
wianych przedmiesciach Lublina datoby sie uja¢ w kilku wyrazach: biednie, szaro, grzasko,
a czasem i niepomiernie brudno”, cf. Na , rubiezach” Lublina, ,,Glos Lubelski” 1926, s. 3.
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si¢ zaczynal. Brutalnie przerwata go wojna, a nowa witadza po 1944 r.
w duzej mierze nie podotata wyzwaniom. Proces spolecznej degradacji
czes$ci z tych obszarow trwat nadal. Wycieczka na Stare Miasto w Lublinie,
w okolice dworca, na ul. Bychawska, 1 Maja jeszcze wiele lat po 1944 r.
wiazata si¢ ze sporym ryzykiem. Efekty dlugiego trwania zjawisk pato-
logicznych we wskazanych przez nas obszarach miasta widoczne byty
w badaniach tych probleméw w latach sze$¢dziesiatych XX w.!'® Wyry-
sowany tu schemat w znacznej czesci pasowalby do notowanej wowczas,
ale i w latach kolejnych (szczegdlnie w okresie transformacji ustrojowej),
mapy lubelskich wzorcéw zachowan przestepczych i patologicznych.

FORMY, METODY | SZACUNKOWA WARTOSC KRADZIONYCH DOBR

Najczesciej spotykana forma kradziezy w Lublinie, podobnie jak
w skali calego kraju, byta tzw. kradziez zwykta dokonywana bez wia-
mania oraz kradzieze sklepowe (tzw. szopenfeld). Stanowity blisko 90%
wszystkich odnotowywanych w Lublinie przypadkéw. Ztodzieje korzy-
stali z niezamknietych/uchylonych drzwi czy okien. Pokonanie wielu
owczesnych zabezpieczen: skobli, klédek badz zamkow nie sprawiato
trudnosci nawet niewykwalifikowanym ztodziejom. Jeszcze gorzej zabez-
pieczone, zazwyczaj w ogole, pozostawaly znajdujace si¢ na podwoérzu
komorki, sklady i piwnice.

Kradziez kieszonkowa (7%) wymagala juz pewnych umiejetnosci.
W Lublinie dziatalo kilkudziesieciu wyspecjalizowanych ztodziei kie-
szonkowych. Miedzy innymi rodziny Szusterow czy Kwelmanoéw z ulicy
Ruskiej, ktorej cztonkowie w maju 1931 r. na targu za Magistratem skradli
z kieszeni jednego z kupujacych 1020 zH''7. Kradzieze kieszonkowe nie
byly domena wytacznie specjalistow. Oprdzniac kieszenie prébowali réw-
niez przypadkowi ztodzieje, przede wszystkim za$ korzystajace z okazji
prostytutki. Co interesujace, wraz z postepujacym kryzysem udziat kra-
dziezy kieszonkowych malal. Zasadniczym powodem tej sytuacji mo-
glo by¢ ubozenie spoteczenistwa, ktdre rzadziej wydawato pieniadze!'®.
Kradziez z wozéw (tzw. potok, 3%) popularna byla niemal wytacznie
w okolicach targu za Magistratem (szczegdlnie narazone byly wozy par-
kujace przy ulicach Lubartowskiej oraz Swigtoduskiej) oraz targéw przy
ulicach Bychawskiej i Ruskiej.

116 7. Pidro, Ekologia spoteczna w urbanistyce. Na przykladzie badar lubelskich i torusiskich,
Krakow 1962, s. 81-83.

17 Operatorzy” kieszonkowi, ,,Glos Lubelski” 1931, nr 152, s. 5.

118 'W. Medrzecki, Odzyskany, s. 317.

DOI:10.17951/rh.2023.56.507-557



552 MATEUSZ RODAK

Lubelscy ztodzieje okradali przede wszystkim mieszkania i komorki
(ponad 2/3 przypadkéw). To w duzej mierze efekt bardzo ztego poziomu
zabezpieczen. W 1932 r. obserwujemy prawie dwukrotny wzrost kradzie-
zy dokonywanych z komoérek — widomy skutek panujacego wéwczas kry-
zysu. Lupem ztodziei padaly wowczas przede wszystkim hodowane na
podworzach i w zagrodach zwierzeta, gtdéwnie kury, golebie (potrafiono
jednej nocy skras¢ ich nawet kilkadziesiat'?), $winie, rzadziej krowy oraz
konie. Co interesujace, w tym przypadku obserwujemy najwiekszy wzrost
w 1932 r., tj. w najtrudniejszym roku trwajacego kryzysu. W stosunku
do 1928 r., a wiec ostatniego roku przed wybuchem kryzysu, notowana
w 1932 r. liczba tego typu kradziezy wzrosta czterokrotnie. Z podobna
sytuacja mamy do czynienia w przypadku kradziezy towarow spozyw-
czych (wzrost trzykrotny). W pozostatych przypadkach notujemy wzrost
dwukrotny. W szczycie kryzysu artykutem pierwszej potrzeby stawata sie
wiec zywnos¢. Trudno o bardziej dobitny przykiad wptywu zalamania
gospodarczego na zycie mieszkancow Lublina. W czasie kryzysu notu-
jemy takze wzrost liczby kradziezy na terenach kolejowych. Kradziono
rowniez garderobe, przede wszystkim z mieszkan, wozow i strychow.
Stosunkowo tatwo byla ja ukras¢, a potem sprzedad, cho¢ zazwyczaj nie
przedstawiata wigkszej wartosci materialnej. Lubelscy ztodzieje kradli
oczywiscie takze gotowke (35%). Byty to z reguly drobne kwoty.

Wartos¢ skradzionego przedmiotu okreslat okradziony, ktory po
pierwsze nie musiat jej zna¢ lub, co réwniez jest prawdopodobne, mogt
ja celowo zawyzac czy, co rzadziej, zaniza¢. Wszelkie wigc szacunki ogdl-
nej wartosci kradzionych dobr moga by¢ podwazane. W kazdym razie
najwieksza wartos¢ skradzionych débr notujemy w latach 1931-1932, co
nie oznacza wcale, ze kradziono wowczas cenniejsze rzeczy. Mediana dla
pojedynczej kradziezy w tych latach wynosita odpowiednio 36 35 zt. Byta
to kwota jak na tamte czasy do$¢ znaczna'®. Pomijajgc jednak wyliczenia
statystyczne, uznac nalezy, ze lubelscy zlodzieje rzadko miewali w reku
taka sume pieniedzy. Niestety brak danych porownawczych dla innych
miast utrudnia wiarygodna ocene podanych tu informagji.

Najbardziej dotkliwa odnotowana w raportach kradziez miata miej-
sce w listopadzie 1931 r., kiedy z mieszkania zydowskiego aplikanta
sagdowego zamieszkaltego przy ul. Radziwiltowskiej skradziono rzeczy
na ogolna wartosc¢ 45 tys. zlotych. Lupem zlodziei padly wowczas: listy
zastawne Towarzystwa Kredytowego w Warszawie, dolarowki, pozyczki

9 Tytutem przyktadu. W lipcu 1934 r. na Sierakowszczyznie dwoch ztodziei skradto
24 sztuki gotebi, vide: APL, PSOL, sygn. 2526.

120 Warto zauwazy¢, ze $rednia pensja tygodniowa robotnika zatrudnionego w 1932 r.
w przemysle oscylowata w okolicach 34-35 z1. Vide: Statystyka pracy 1933, s. 61.
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budowlane, weksle, ksigzeczka oszczednosciowa, garderoba skorzana
i galanteria'?!. Kradziezy dokonato dwdch lubelskich wtamywaczy. W su-
mie kradziezy o wartosci ponad 10 tys. zt dokonano w Lublinie w latach
1928-1935 zaledwie 6, a tych, w ktérych warto$¢ skradzionych débr wa-
hata si¢ miedzy 1 tys. a 10 tys. zl, ponad 240.

UWAGI KONCOWE

Charakter popetnianych przez lubelskich ztodziei przestepstw w zasa-
dzie nie odbiegat od tendencji ogdlnokrajowej. W kilku kwestiach niemal
dostownie ja odzwierciedlal. Mowa w tym miejscu np. o skali kradziezy
dokonywanych bez wiamania, ktéra na przetomie lat dwudziestych i trzy-
dziestych w wojewddztwach wschodnich i centralnych notowana byta
na tym samym poziomie jak w Lublinie. Z drugiej strony wydaje sie, ze
o aktywnosci lubelskich ztodziei, w znacznie wiekszym stopniu niz np.
w Warszawie, decydowaty wzgledy materialne. Oczywiscie niezwykle
trudno jest jednoznacznie okresli¢, jak liczng grupe wsrod ztodziejskiego
aktywu Lublina stanowili przestepcy, ktérzy kradli motywowani fatalna
sytuacja materialng, w jakiej znalezli si¢ oni i ich rodziny.

Lublin przez caty okres miedzywojenny pozostawal miastem ograni-
czonych szans na zdobycie pracy, jej utrzymanie, tym bardziej takiej, ktéra
gwarantowata zarobki dajace poczucie finansowej stabilizacji'??. W takich
warunkach, nalezy o tym pamieta¢, zyjac z dnia na dzien, funkcjonowata
znaczna cze$¢ polskiego spoteczenstwa'?®. Dos¢ liczna grupa niewykwa-
lifikowanych robotnikéw, ktérych w Lublinie nie brakowato, nierzadko
zmuszona byta do balansowania na granicy tego co legalne i nielegalne.
Podobne wzorce zachowan notujemy oczywiscie w innych osrodkach
miejskich, przede wszystkim tych, ktdre, tak jak Lublin, dysponowaty
bardzo uboga oferta rynku pracy. Zycie znacznej czesci lublinian, zaréw-
no Polakéw, jak i Zydéw, skupiato sie wiec na zaspakajaniu biezacych,
podstawowych potrzeb, takich jak zdobycie Zzywnosci, opatu czy garde-
roby, czasem odlozenia drobnej kwoty na gorsze czasy. Odzwierciedle-
niem tego pozostaja prezentowane wyzej statystyki dotyczace specyfiki
dokonywanych w miescie kradziezy.

Wydaje si¢ wiec, ze w przypadku Lublina bliskim prawdzie bedzie
wniosek, by¢ moze do$¢ trywialny, o istnieniu istotnej korelacji miedzy

121 APL, PSOL, sygn. 2521.

122 Cf.R. Litwinski, Lublin in the Interwar Period. The City and Its Residents, , Res Historica”
2022, 53.

123 'W. Medrzecki, Odzyskany, s. 316-317.
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sytuacja ekonomiczna miasta i jego mieszkaricow a notowanym poziomem
kradziezy. Poza istniejaca w miescie grupa profesjonalnych kryminalistow,
liczaca okoto 300 osdb, ktorych za Zbigniewem Galorem okresli¢ mozemy
jako czltonkow ,marginesu strukturalnego”, srodowisko lubelskich zto-
dziei zdominowane byto przez przedstawicieli ,marginesu socjalnego”!*.

Tych pierwszych dos¢ dobrze prezentuje zamieszczona w jednej z lu-
belskich gazet charakterystyka miejscowego tobuza:

Apasz lubelski! Typ stojacy pomiedzy czem$ wielkomiejskim
a matomiejskim. Wiec nie te dlugie rzesy, wiec nie te glebokie oczy,
wiec nie ta ostra linia ust, ani charlestonowa budowa ciata, wiec nie
ten guz krawata i nie ten gwizd przez palce i nie ten zwiedly kwiat
w butonierce... Ale i nie ten cham brudny i nie ten niedzwiedz z wy-
dmuchéw i nie ten obdartus — zebrak. Ot co$ takiego posrodku...'*

»~Apasz lubelski” to cztowiek przedmiescia, rzadko odwiedzajacy
$rddmiescie, chyba ze w celu dokonania kradziezy, goszczacy z reguty
w podrzednych domach publicznych, czesto pijany. Konflikty rozwigzywat
przy pomocy nieodlacznego noza. Zazwyczaj dziatat bez planu, sponta-
nicznie, ale i bez stylu — schwytanie go nie byto wyzwaniem dla miej-
scowej poliqji. Lubelscy zlodzieje, bohaterowie tego artykutu, to typowi
przedstawiciele miejscowego srodowiska apaszowskiego. Wyprawa do ich
Swiata to w gruncie rzeczy wyprawa na przedmiescia 6wczesnego Lublina.
Okreélenie ,apasz lubelski” mozemy potraktowac jako synonim terminu
,lubelski ztodziej”, ktory oprocz tego, ze kradl, réwnie czesto bywat swoj-
skim awanturnikiem, pijakiem, nozownikiem czy drobnym sutenerem.

Pozostata czes¢ spotecznosci lubelskich ztodziei, zamieszkujaca
niemal kazda czes¢ miasta, to przede wszystkim przedstawiciele spau-
peryzowanej ludnosci. Jej koncentracje obserwujemy w dzielnicach naj-
biedniejszych, najbardziej dotknietych plaga bezrobocia, niedajacych
szans na realng poprawe losu, wypetnionych zywiotem zyjacym w po-
czuciu dojmujacego przeswiadczenia o zyciu na krawedzi, czasem po-
godzonego z losem, na pewno doswiadczajacych tego co wspolczesnie
okresla sie poczuciem glebokiej deprywacji. Zwré¢my w koncu uwage
na relatywnie liczna obecnosc¢ kobiet. Ten fakt rowniez nalezy traktowac
jako efekt panujacego w miescie ubdstwa.

Rzadko wiec prawdopodobnie spotykang w Lublinie figura bywat
ztodziej, ktérego losy moglyby stanowi¢ kanwe fascynujacej opowie-
$ci o ludziach ambitnych, realizujacych wyszukane plany przestepcze,

124 7. Galor, op. cit., s. 35.
125 Apasz lubelski, ,,Glos Lubelski” 1927, nr 228, s. 5.
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wykraczajace daleko poza granice miasta. Dos¢ wspomnie¢, Ze nie docze-
kat si¢ Lublin wlasnych kasiarzy'?. Odnotowywane od tej reguly wyjatki
wydajq sie ja tylko potwierdzac¢'?’. Wszystko to nie zmienia jednak faktu,
ze badanie losow takich srodowisk, w tym ich pojedynczych cztonkdw,
jesli zalezy nam na petniejszym zrozumieniu dziejow spotecznych II Rze-
czypospolitej, wydaja sie¢ niezbedne.

REFERENCES (BIBLIOGRAFIA)

Archival sources (Zrédla archiwalne)
Archiwum Panistwowe w Lublinie:

Prokuratura Sadu Okregowego w Lublinie 1917-1939, sygn. 2514, 2517, 2518, 2521,
2522, 2524, 2526, 2530.

Sad Okregowy w Lublinie 1918-1939, sygn. 380.

Printed sources (Zrédla drukowane)
Fiszman-Sznajdman R., Mdj Lublin, Lublin 1989.

Press (Prasa)

,,Glos Lubelski” 1924-1927, 1929, 1931-1934.

,Kurier Warszawski” 1932.

,Nowa Ziemia Lubelska” 1924.

,Ziemia Lubelska” 1918, 1920, 1921, 1923, 1925, 1927-1931.

Studies (Opracowania)
Czekaj K., Socjologia szkoly chicagowskiej i jej recepcja w Polsce, Katowice 2007.

Dolecka M., Przyczyny i charakter bezrobocia w Lublinie w okresie miedzywojennym, ,,Annales
Universitatis Mariae Curie-Sktodowska, Sectio F” 2012, 57, 1.

Dzieje Lubelszczyzny, t. 1, red. T. Mencel, Lublin 1974.

Exeter D.J., Boyle P.]., Does young adult suicide cluster geographically in Scotland?, ,,Journal of
Epidemiology and Community Health” 2007, 61 (8).

Galor Z., Margines spoteczny a margines socjalny i margines strukturalny. U podstaw socjologii
marginalizacji w swietle badan poznarnskich z lat 2010-2013 w: Zycie na skraju. Marginesy
spoleczne wielkiego miasta, red. Z. Galor, B. Gorynska-Bittner, S. Kalinowski, Bielefeld
2014.

Goldschneider M., Przestepczosé na warszawskiej Pradze z perspektywy wspdtczesnych teorii
ekologicznych w kryminologii, , Archiwum Kryminologii” 2012, 34.

Kaczynska E., Town and Countryside in Penal Judicature and Criminality. Kingdom of Poland,
1815-1914, ,,Acta Poloniae Historica” 1995, 71.

Kelly S., Charlton J., Jenkins R., Suicide deaths in England and Wales, 1982-92: the contribution
of occupation and geography, ,Population Trends” 1995, 80.

Kloc K., Wielkomiejska gangrena. Margines spoteczny miedzywojennego Krakowa, Krakow 2016.

126 M. Rodak, Kasiarze, s. 75.
127" A. Kopciowski, Szama, s. 160-199.

DOI:10.17951/rh.2023.56.507-557



556 MATEUSZ RODAK

Kopciowski A., Pélswiatek przestepczy na tamach lubelskiej prasy jidysz (1918-1939), ,Studia
Judaica” 2014, 1 (33).

Kopciowski A., Szama Grajer — krdl lubelskiego getta, ,Zaglada Zydéw. Studia i Materiaty”
2020, 16.

Kopciowski A., Wos hert zich in der prowinc? Prasa zydowska na Lubelszczyznie i jej najwigkszy
dziennik , Lubliner Tugblat”, Lublin 2015.

Kopciowski A., Zydowscy sutenerzy w miedzywojennej Polsce. Préba charakterystyki srodowiska
na przyktadzie Lublina, ,Res Historica” 2022, 54.

Krajewski K., Przestepczos¢ w II Rzeczypospolitej w Swietle danych statystycznych, , Archiwum
Kryminologii” 2012, 34.
Krzykata S., Dzieje Lublina, t. 2, Lublin 1975.

Lewis G., Sloggett A., Suicide, Deprivation, and Unemployment: Record Linkage Study, ,British
Medical Journal” 1998, 317.

Litwinski R., Organizacja Policji Panstwowej w Lublinie w latach 1919-1939, , Res Historica”
2002, 15.

Litwinski R., Policja Panistwowa w wojewddztwie lubelskim w latach 1919-1939, Lublin 2001.

Litwinski R., Z problematyki bezpieczeristwa i porzqdku publicznego w miedzywojennym Lublinie,
,,Res Historica” 2002, 15.

Litwinski R., Lublin in the Interwar Period: The City and Its Residents, ,Res Historica” 2022, 53.

Lublin — dzieje miasta, t. 2, red. T. Radzik, Lublin 2000.

Medrzecki W., Odzyskany $mietnik. Jak radziliémy sobie z niepodlegtosciq w II Rzeczypospolitej,
Warszawa 2022.

Mordwa S., Geografia przestepczosci. Uwagi na temat przestrzennych analiz przestepczosci przy
wykorzystaniu technik cyfrowych, ,,Archiwum Kryminologii” 2010, 32.

Mordwa S., Techniki GIS — w poszukiwaniu hot spotéw przestgpczosci, ,, Archiwum Krymino-
logiczne” 2015, 37.

Mordwa S., Zastosowanie GIS w badaniach przestepczosci, ,Acta Universitatis Lodziensis. Fo-
lia Geographica Socio-Oeconomica” 2013, 14.

Moss E., Night Raiders. Burglary and the Making of Modern Urban Life in London 1860-1968,
Oxford 2019.

Piatek G., Gdynia miasto obiecane. Miasto, modernizm, modernizacja 1920-1939, Warszawa
2022.

Piéro Z., Ekologia spoteczna w urbanistyce. Na przyktadzie badan lubelskich i torusniskich, Krakéw
1962.

Radomski M., Margines spoteczny w Zagtebiu Dabrowskim w dwudziestoleciu miedzywojennym,
Krakéw 2020, maszynopis pracy magisterskiej.

Radzik T., Spotecznos¢ zydowska Lublina w miedzywojennym dwudziestoleciu. Obraz statystycz-
ny, w: Zydzi w Lublinie, t. 1, Materiaty do dziejéw spotecznoéci zZydowskiej Lublina, red.
T. Radzik, Lublin 1995.

Rocznik Statystyczny Warszawy 1928 r., Warszawa 1929.

Rocznik Statystyczny Wilna 1921-1928, Wilno 1930.

Rocznik Statystyczny Wilna 1930, Wilno 1931.

Rocznik Statystyczny Wilna 1931, Wilno 1932.

Rocznik Statystyczny Lublina 1936, Lublin 1937.

Rodak M., Bezdomno$é w miedzywojennym Lublinie, ,Rocznik Lubelski” 2015, 41.

Rodak M., Kasiarze w Drugiej Rzeczypospolitej, Warszawa 2022.

Rodak M., Miedzy kasiarzem a sutenerem. Miedzywojenne zydowsko-chrzescijaniskie $rodowi-
sko przestepcze ulicy Ostrowskiej. Studium przypadku, w: Gospodarka. Wybrane problemy

DOI:10.17951/rh.2023.56.507-557



ZLODZIEJE W MIEDZYWOJENNYM LUBLINIE... 557

gospodarcze na ziemiach polskich w XIX i XX wieku, red. A. Landau-Czajka, Warszawa
2021 (Stosunki Polsko-Zydowskie, 4).

Rodak M., Mit a rzeczywistos¢. Przestepczos¢ 0séb narodowosci zydowskiej w 11 Rzeczypospolitej.
Casus wojewddztwa lubelskiego, Warszawa 2012.

Rodak M., Pospolitacy, cuwaksi, powrotowcy. Osadzeni w Wiezieniu Karnym Warszawa-Moko-
tow (1918-1939), Warszawa 2017.

Rodak M., Prostytucja w Lublinie w dwudziestoleciu miedzywojennym, w: Badania nad dziejami
spotecznymi XIX i XX wieku, red. J. Zarnowski, seria: Metamorfozy Spoteczne, t. 2,
Warszawa 2007.

Rzeczkowska E., Dziesigta w XX wieku, w: Dziesigta. Lublin. Historia dzielnic, red. D. Szulc,
J. Chachaj, H. Macik, Lublin 2017.

Sitkowski A., Statystyka przestepczosci zawodowej na terenie Warszawy, ,, Archiwum Krymino-
logiczne” 1933, 1, 3-4.

Weinberg B., The Criminal Class and the Ecology of Crime, ,Historical Social Research”
1990, 9, 4.

Websites (Strony internetowe)

https://teatrnn.pl/leksykon/artykuly/ulica-ogrodowa-w-lublinie-historia-ulicy/ [dostep:
15.02.2023].

https://teatrnn.pl/leksykon/artykuly/lublin-ulica-jateczna-nie-istnieje/ [dostep: 15.02.2023].

NOTA O AUTORZE
Mateusz Rodak — zainteresowania badawcze: historia spoteczna XX w., przestepczos¢

i przestepcy w II Rzeczypospolitej. Autor ksiazki Kasiarze w Drugiej Rzeczypospolitej, pro-
fesor Instytutu Historii Polskiej Akademii Nauk.

ABOUT THE AUTHOR
Mateusz Rodak — research interests: 20th-century Polish social history, underworld

of the Second Polish Republic; the author of the book: Kasiarze w Drugiej Rzeczypospolitej,
professor at the Tadeusz Manteuffel Institute of History, Polish Academy of Sciences.

DOI:10.17951/rh.2023.56.507-557




<<
  /ASCII85EncodePages false
  /AllowTransparency false
  /AutoPositionEPSFiles true
  /AutoRotatePages /None
  /Binding /Left
  /CalGrayProfile (Dot Gain 20%)
  /CalRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)
  /CalCMYKProfile (U.S. Web Coated \050SWOP\051 v2)
  /sRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)
  /CannotEmbedFontPolicy /Warning
  /CompatibilityLevel 1.4
  /CompressObjects /Off
  /CompressPages true
  /ConvertImagesToIndexed true
  /PassThroughJPEGImages true
  /CreateJobTicket false
  /DefaultRenderingIntent /Default
  /DetectBlends true
  /DetectCurves 0.1000
  /ColorConversionStrategy /LeaveColorUnchanged
  /DoThumbnails false
  /EmbedAllFonts true
  /EmbedOpenType false
  /ParseICCProfilesInComments true
  /EmbedJobOptions true
  /DSCReportingLevel 0
  /EmitDSCWarnings false
  /EndPage -1
  /ImageMemory 1048576
  /LockDistillerParams true
  /MaxSubsetPct 100
  /Optimize true
  /OPM 1
  /ParseDSCComments true
  /ParseDSCCommentsForDocInfo true
  /PreserveCopyPage false
  /PreserveDICMYKValues true
  /PreserveEPSInfo true
  /PreserveFlatness true
  /PreserveHalftoneInfo true
  /PreserveOPIComments false
  /PreserveOverprintSettings true
  /StartPage 1
  /SubsetFonts true
  /TransferFunctionInfo /Apply
  /UCRandBGInfo /Preserve
  /UsePrologue false
  /ColorSettingsFile ()
  /AlwaysEmbed [ true
  ]
  /NeverEmbed [ true
  ]
  /AntiAliasColorImages false
  /CropColorImages true
  /ColorImageMinResolution 150
  /ColorImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleColorImages false
  /ColorImageDownsampleType /Bicubic
  /ColorImageResolution 300
  /ColorImageDepth -1
  /ColorImageMinDownsampleDepth 1
  /ColorImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeColorImages false
  /ColorImageFilter /DCTEncode
  /AutoFilterColorImages true
  /ColorImageAutoFilterStrategy /JPEG
  /ColorACSImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /ColorImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /JPEG2000ColorACSImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /JPEG2000ColorImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /AntiAliasGrayImages false
  /CropGrayImages true
  /GrayImageMinResolution 150
  /GrayImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleGrayImages false
  /GrayImageDownsampleType /Bicubic
  /GrayImageResolution 300
  /GrayImageDepth -1
  /GrayImageMinDownsampleDepth 2
  /GrayImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeGrayImages false
  /GrayImageFilter /DCTEncode
  /AutoFilterGrayImages true
  /GrayImageAutoFilterStrategy /JPEG
  /GrayACSImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /GrayImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /JPEG2000GrayACSImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /JPEG2000GrayImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /AntiAliasMonoImages false
  /CropMonoImages true
  /MonoImageMinResolution 1200
  /MonoImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleMonoImages false
  /MonoImageDownsampleType /Bicubic
  /MonoImageResolution 1200
  /MonoImageDepth -1
  /MonoImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeMonoImages false
  /MonoImageFilter /CCITTFaxEncode
  /MonoImageDict <<
    /K -1
  >>
  /AllowPSXObjects false
  /CheckCompliance [
    /None
  ]
  /PDFX1aCheck false
  /PDFX3Check false
  /PDFXCompliantPDFOnly false
  /PDFXNoTrimBoxError true
  /PDFXTrimBoxToMediaBoxOffset [
    0.00000
    0.00000
    0.00000
    0.00000
  ]
  /PDFXSetBleedBoxToMediaBox true
  /PDFXBleedBoxToTrimBoxOffset [
    0.00000
    0.00000
    0.00000
    0.00000
  ]
  /PDFXOutputIntentProfile ()
  /PDFXOutputConditionIdentifier ()
  /PDFXOutputCondition ()
  /PDFXRegistryName (http://www.color.org)
  /PDFXTrapped /Unknown

  /CreateJDFFile false
  /Description <<
    /ENU (Use these settings to create PDF documents with higher image resolution for high quality pre-press printing. The PDF documents can be opened with Acrobat and Reader 5.0 and later. These settings require font embedding.)
    /JPN <FEFF3053306e8a2d5b9a306f30019ad889e350cf5ea6753b50cf3092542b308030d730ea30d730ec30b9537052377528306e00200050004400460020658766f830924f5c62103059308b3068304d306b4f7f75283057307e305930023053306e8a2d5b9a30674f5c62103057305f00200050004400460020658766f8306f0020004100630072006f0062006100740020304a30883073002000520065006100640065007200200035002e003000204ee5964d30678868793a3067304d307e305930023053306e8a2d5b9a306b306f30d530a930f330c8306e57cb30818fbc307f304c5fc59808306730593002>
    /FRA <>
    /DEU <>
    /PTB <>
    /DAN <>
    /NLD <>
    /ESP <>
    /SUO <>
    /ITA <>
    /NOR <>
    /SVE <>






    /HEB (Use these settings to create PDF documents with higher image resolution for high quality pre-press printing. The PDF documents can be opened with Acrobat and Reader 5.0 and later. These settings require font embedding.)
    /POL <>
  >>
>> setdistillerparams
<<
  /HWResolution [2400 2400]
  /PageSize [612.000 792.000]
>> setpagedevice


