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Artykut koncentruje si¢ na napigciach miedzy tendencjami kulturalistycznymi i indywi-
dualistycznymi w pétnocnoamerykanskim dyskursie bioetycznym. Opisuje i analizuje przy-
ktady formowania si¢ kulturalizmu w bioetyce USA i Kanady. Bioetyka opierajaca si¢ na pojeciu
autonomii pacjenta jest przewaznie kojarzona z kulturg zachodnia, podczas gdy kulturalizm
przypisuje si¢ bioetykom kulturowym, rozwijanym w innych czesciach §wiata, Ameryce Lacin-
skiej, Azji i Afryce. W $wietle przeprowadzonej analizy, a wbrew temu pogladowi, stwierdzi¢
jednak mozna, ze kulturalistyczne podejscie do bioetyki nie jest obce krajom zachodnim, gdzie
taczy si¢ z procesami ksztaltowania sie tozsamosci grupowej, subkulturowej czy tez narodowe;.
Bioetyka staje si¢ medium wytwarzania, wzmacniania i realizowania réznic kulturowych.

Stowa kluczowe: bioetyka kulturowa, autonomia pacjenta, kulturalizm

We wspoélczesnym dyskursie bioetycznym, obejmujacym interdyscyplinarng
refleksje nad zastosowaniami wspodlczesnej biologii i medycyny, mimo jego
ogromnej réznorodnosci i wielowatkowosci, coraz wyrazniej mozna zauwazy¢
dwie dominujace tendencje: indywidualistyczng i kulturalistyczng. Przez indywi-
dualizm rozumiem poglady lokujace si¢ blisko pozycji pryncypialistycznych - re-
prezentowanych przez klasyczne juz cztery zasady Jamesa Childressa i Toma
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Beauchampa, lub zbiezne z nimi, mimo odmiennych podstaw metafizycznych
i ontologicznych, jak te przynalezace do utylitaryzmu preferencyjnego, ktorego
najbardziej znanym przedstawicielem dzisiaj jest Peter Singer — podkreslaja one
role indywidualnych wyboréw i decyzji jednostki w oderwaniu od jej kontekstu
ekonomicznego, politycznego i spoteczno-kulturowego. Wychodzg one z innych
zalozen metafizycznych, Childress i Beauchamp zakladajg istnienie powszechnej
moralnosci (common morality), zbioru podstawowych, uniwersalnych wartosci
etycznych, z ktédrych wywodza swoje cztery wartos$ci: nieszkodzenia, dobroczyn-
nosci i sprawiedliwosci, na planie pierwszym wysuwajac jednak szacunek dla au-
tonomii pacjenta’. Utylitaryzm preferencyjny koncentruje si¢ natomiast na prefe-
rencjach osob, czyli istot, bez wzgledu na ich przynaleznos$¢ gatunkowas, zdolnych
do odczuwania, samodzielnej komunikacji, samoswiadomosci oraz decydowania
o sobie i posiadania woli®>. Oba stanowiska faczy jednak przyznawanie najwyzszej
wagi niezalezno$ci i samostanowieniu jednostki w bioetyce i etyce lekarskiej.
Takie podejscie krytykowane byto niejednokrotnie przez przedstawicieli bio-
etyki konfucjanskiej’, filipinskiej*, afrykanskiej’ czy afroamerykanskiej®, przypisu-
jacych zasadniczg rol¢ w podejmowaniu decyzji o charakterze bioetycznym, jak
na przyklad o donacji organdéw po $mierci moézgowej, dopuszczalnosci aborcji,
sztucznego zaplodnienia in vitro, uczestnictwa w badaniach klinicznych itp., nie

! Tom Beauchamp, James E. Childress, Principles of Biomedical Ethics (Oxford: Oxford University
Press, 2001).

* Por. Peter Singer, O Zyciu i smierci. Upadek etyki tradycyjnej, ttum. Anna Alichniewicz (War-
szawa: PIW, 1997).

* Por. Fan Ruiping, ,Confucian Familism and Its Bioethical Implications”, w: The Family, Medical
Decision-Making, and Biotechnology, red. Shui Ch. Lee (Dordrecht-London: Springer, 2007).

*Por. Angeles Tan-Alora, Josephine M. Lumitao, ,,An Introduction to an Authentically Non-West-
ern Bioethics”, w: Beyond a Western Bioethics, red. Angeles Tan-Alora, Josephine M. Lumitao
(Waszyngton: Georgetown University Press, 2001).

> Por. Chikenzie Onuoha, Bioethics Across Borders. An African Perspective (Uppsala: Uppsala
Universitet, 2007); Joseph Mfutso-Bengo, Francis Masiye, ,, Toward an African Ubuntulogy/uMunthol-
ogy Bioethics in Malawi in The Context of Globalization”, w: Bioethics around the Globe, red. Catherine
Myser (Oxford: Oxford University Press, 2011).

®Por. Jorge L.A. Garcia, ,,Revisiting African American Perspectives on Biomedical Ethics: Distinc-
tiveness and Other Questions”, w: African American Bioethics. Culture, Race, and Identity, red. Law-
rence Prograis, Edmund D. Pellegrino (Washington: Georgetown University Press, 2007).
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tyle zainteresowanej jednostce, co grupie ludzi bliskiej pacjentowi - rodzinie, lo-
kalnej wspolnocie, grupie etnicznej, a nawet calej kulturze’. Wybor jest tu postrze-
gany jako niemozliwy do oddzielenia, choc¢by czysto teoretycznie, od szerszej
siatki spotecznych, ekonomicznych i politycznych zaleznosci. Jednoczesnie tak
ujete bioetyki, bez wzgledu na swoje usytuowanie w geografii kulturowej, czy
mamy do czynienia z bioetyka konfucjanskg, latynoskg®, bioetykg Bantu albo Fi-
lipin, opierajg si¢ na przekonaniu o odrebnosci wlasnej, specyficznej kultury oraz
oddzialywaniu lokalnych uwarunkowan kulturowych na bioetyke, dlatego takie
ujecie okreslam mianem kulturalizmu. Przedstawiciele kulturalizmu identyfikuja
jednoczes$nie indywidualizm z bioetyka zachodnia, widzac w niej przejaw hege-
monii kultury amerykanskiej lub szerzej — zachodnie;.

W tekscie przeanalizuj¢ najbardziej reprezentatywne przyklady indywidua-
lizmu w amerykanskim dyskursie bioetycznym, a nastepnie przejde do opisu prob
formutowania kulturalistycznych pozycji w ramach pdétnocnoamerykanskiego
dyskursu bioetycznego (USA i Kanada). Wydaje sie¢ bowiem, Ze krytyka bioetyki
zachodniej, sprowadzajaca ja wylacznie do indywidualizmu, jest zbyt uproszcza-
jaca. Co wigcej, w krajach anglosaskich nie brakuje propozycji kulturalistycznych,
ktoére w mniejszym lub wigkszym stopniu krytykuja skrajny indywidualizm.

Krytyka indywidualizmu a kulturalizm w bioetyce

Raymont De Vries i Leslie Rott, opisujac rozpowszechnianie si¢ zachodniej
bioetyki na catym globie (gléwnie pryncypializmu i bioetyki utylitarystycznej),
stwierdzaja, ze bioetycy postepuja tak, jak w przesztosci chrzescijanscy misjonarze
gloszacy ,dobrg nowing”, a w praktyce narzucajacy swoj wlasny system wartosci

7 Por. Angeles Tan-Alora, Danilo Tiong, Josephine M. Lumitao, ,, The Family versus the Individual:
Family Planning”, w: Beyond a Western Bioethics, red. Angeles Tan-Alora, Josephine M. Lumitao
(Waszyngton: Georgetown University Press, 2001).

¥ Por. German A. Calderén Legarda, ,A Critical Readingof Latin American Bioethics”, w: Ibero-
American Bioethics. History and Perspectives, red. Leo Pessini, Christian De Paul de Barchifontaine,
Fernando Lolas Stepke (New York: Springer, 2010).

José A. Mainetti, ,,The Discourses of Bioethics in Latin America”, w: Ibero-American Bioethics.
History and Perspectives, red. Leo Pessini, Christian De Paul de Barchifontaine, Fernando Lolas Stepke,
ttum. Jeniffer Bulcock, Adail Sobral, Maria S. Gongalves (New York: Springer, 2010).
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i niszczacy kultury autochtoniczne’. Warto przyjrzec sie, jak sprawe widzg lekarze
i studenci wywodzacy sie¢ z kultur pozaeuropejskich i pozapdinocnoatlantyckich,
czy dostrzegaja ,,kulturowa przemoc” w sposobie nauczania i uprawiania etyki le-
karskiej.

Najwazniejszg trudnoscig zglaszang przez studentéw kurséw bioetyki w Eu-
ropie i Stanach Zjednoczonych, a pochodzacy z innych czesci $wiata, bylo osadze-
nie bioetyki w mysli chrzesdcijanskiej. Ponadto w badaniach przytoczonych przez
de Vries i Rotta, skarzyli si¢ na pryncypializm, ktéry nie trafia do oséb z innych
kregow kulturowych, poniewaz opiera si¢ na pojeciach indywidualizmu i autono-
mii pacjenta obcych kulturom kolektywistycznym'’. Muzulmanscy studenci cze-
sto odrzucali autonomie pacjenta jako dominujacg zasade etyczng, uznajac spra-
wiedliwo$¢ za kluczowa wartos¢ w medycynie. Student z Indii natomiast przeko-
nany byt o decydujacej roli rodziny w podejmowaniu decyzji medycznych.
Uczestnicy kurséw bioetyki wskazywali takze, Ze koncentrowanie si¢ na zaawan-
sowanych technologiach (jak PDG, badania na komoérkach macierzystych) nie jest
dla nich najistotniejsze, wazniejszym problemem jest np. walka z chorobami za-
kaznymi (jak AIDS) czy pasozytniczymi (jak malaria)''. Zachodnio zorientowane
kursy bioetyki z punktu widzenia lekarzy praktykéw z krajow rozwijajacych sie,
wedlug de Vries i Rotta, mogg okaza¢ si¢ zwyklg stratg czasu.

W latach 90. XX wieku, jako odpowiedzZ na te niedostatki zachodniego po-
dejscia do etyki lekarskiej, postawaly bioetyki odnoszace si¢ do poszczegdlnych
kultur. Bioetyki kulturalistyczne w nowatorski sposéb nawiazuja do pamieci kul-
turowej i poddaja ja weryfikacji i selekcji. Odwolujac si¢ do koncepcji stworzonej
przez niemieckiego egiptologa Jana Assmanna, w odréznieniu od pamigci komu-
nikatywnej (obejmujacej wspomnienia z najblizszej przesztosci, opierajace si¢ na
bezposrednim kontakcie i przekazie oralnym) pamig¢ kulturowa dotyczy odleglej
przesztosci, jest zaposredniczona przez media (pismo, sztuka, historia) lub przez
wyspecjalizowanych nosicieli tradycji, nauczycieli, kaptanow, szamanéw'. Mity

® Por. Raymond de Vries, Leslie Rott, ,,Bioethics as Missionary Work. The export of Western Ethics
to Developing Countries”, w: Bioethics Around the Globe, red. Catherine Myser (Oxford: Oxford Uni-
versity Press, 2011), 3.

19 Tamze, 7-9.

" Por. Jacquineau Azetsop, ,New Direction in African Bioethics: Ways of Including Public Health
Concerns in the Bioethical Agenda”, Developing World Bioethics 11, nr 1 (2011): 4-15.

"2 Por. Jan Assmann, Pamigc kulturowa, ttum. Anna Kryczynska-Pham (Warszawa: WUW, 2008),
66-71.
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zalozycielskie stanowigce istotny element pamieci kulturowej, a opisujace po-
czatki danej spolecznosci, regionu, panstwa czy bytéw ponadpanstwowych i po-
nadnarodowych zyskuja obecnie, wedlug mnie, swoje dopetnienie w postaci bio-
etyk kulturowych. O ile podtrzymywanie, kultywowanie czy tez kreowanie ,,kul-
tury pamiegci” jest dzialaniem skierowanym bezposrednio na przesztos¢, ale maja-
cym swoje spoleczne zastosowanie w terazniejszosci lub ksztaltujacym polityki
przysztosci w wielu dziedzinach dziatalnosci panstwowej i publicznej (polityka
kulturalna, stosunki miedzynarodowe), o tyle bioetyki s3 moim zdaniem strate-
giami skierowanymi na nowosci techniczne w szczegdlnosci biotechnologiczne
badz biomedyczne, lub nawet na czysto hipotetyczne albo zgota futurystyczne
mozliwoéci ich zastosowan, jednak polegaja na aktywnym i twérczym odnoszeniu
sie do tradycji i przesztosci.

Odwotanie si¢ do pamigci kulturowej, odmiennosci tradycji, religii i obycza-
jow stanowi w ramach bioetyk kulturowych zasadniczy argument, aby odeprzec
szerzenie si¢ pryncypializmu i utylitaryzmu, ktére widziane sg jesli nie jako zagro-
zenie dla wlasnej tozsamosci kulturowej, to w najlepszym przypadku - jako niea-
dekwatne do lokalnych realidéw. Oba nurty filozoficzne — pryncypializm i utylita-
ryzm - s3 traktowane jako przejaw kultury zachodniej. Ustanawianie bioetyk
przez poszczegOlne kultury staje si¢ swego rodzaju poszukiwaniem tozsamosci lub
reinterpretacjg tradycji, konieczng w zetknigciu z wyzwaniami wspoélczesnej nauki
z jednej strony i globalizacji z drugiej”. Bioetyki kulturowe sg przejawem szer-
szego zjawiska, opisanego przez Arjuna Appaduraia, ktéra polega na swiadomej
mobilizacji kulturowych réznic w stuzbie szerzej zakrojonej, narodowej lub tran-
snarodowej polityki*.

W bioetyce konfucjanskiej, podobnie jak w bioetyce latynoskiej, Bantu, fili-
pinskiej" i innych, pojecie Zachodu utozsamiane jest gtéwnie ze Stanami Zjedno-
czonymi, Australig i Europg Zachodnig. Wszystkie one identyfikujg bioetyke za-
chodnig zasadniczo z pryncypializmem, a w szczego6lnosci z jego pierwsza zasada,

" Por. Arjun Appadurai, ,Putting hierarchy in its place”, Cultural Anthropology, 1988, nr 3:
36-49.

' Tenze, Nowoczesnosc bez granic. Kulturowe wymiary globalizacyi, ttum. Zbigniew Pucek (Kra-
koéw: Universitas, 2005), 28.

" Por. Peter Sy, ,,Doing Bioethics in the Philippines: Challenges and Intersections of Culture(s)
and Medicine(s)”, w: The Proceedings of the UNESCO Asian Bioethics Conference (ABC’97)
and the WHO-assisted Satellite Symposium on Medical Genetics Services, 3-8 Nov, 1997 in Kobe/Fukui,
Japan, red. Norio Fujiki, Daryl Macer (Christchurch: Eubios, 1998).
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czyli szacunkiem dla autonomii pacjenta, lub utylitaryzmem i realizowaniem pre-
ferencji jednostek. Przewaznie pomija si¢ kolejne wartosci pryncypializmu, takie
jak dobroczynnos¢, nieszkodzenie czy sprawiedliwos¢, ktore jawia si¢ jako tatwiej-
sze do pogodzenia z kulturalizmem. Jednakze w mysl pryncypializmu wszystkie
cztery wartosci s rdwnowazne i zadna nie ma charakteru absolutystycznego. Uty-
litaryzm natomiast nie wyklucza uwzgledniania preferencji jednostek warunko-
wanych przez kulture, co daloby sie pogodzi¢ z wymogami kulturalizmu. Wi-
dzimy wiec, Ze bioetyka kulturalistyczna przewaznie upraszcza z jednej strony
pryncypializm i utylitaryzm, z drugiej za$ kulture zachodnia, sprowadzajac jg do
tych dwoch filozofii, a pomijajac inne podglady zywo reprezentowane w etyce le-
karskiej.

Kolejne uproszczenie Iaczy si¢ ze sprowadzaniem kultury zachodniej do kra-
jow anglosaskich. Kraje uwazane za kulture zachodnig to takze nieanglojezyczne
panistwa Europy Zachodniej czy Srodkowej. Same geograficzno-jezykowe granice
kultury zachodniej s3 watpliwe, zywo dyskutowane i w najlepszym wypadku
sporne. Ponadto, nawet w samych Stanach Zjednoczonych bioetyka nie ogranicza
sie wylacznie do pryncypializmu, mamy tam do czynienia z bioetyka katolicka',
protestancka, utylitarna, feministyczng czy afro-amerykanska, zeby wymieni¢
tylko te najwazniejsze. Podobnie w Australii funkcjonujg poglady rézne Singe-
rowskiego utylitaryzmu.

Indywidualizm w dyskursie bioetycznym w USA
— wybrane przyklady

Mimo upraszczajacego ujecia kultury i bioetyki zachodniej, wydaje sig, ze
bioetyka konfucjanska i bioetyki kulturowe w ogdle dobrze zdiagnozowaty naj-
bardziej charakterystyczny trend kultury wspodlczesnej, czyli indywidualizm,
a w bioetyce narastajace znaczenie autonomii pacjenta. Wyrazem tej wzrastajacej
indywidualistycznej i autonomistycznej tendencji byla sprawa Terri Schiavo
(1963-2005) i burzliwa debata bioetyczna, ktéra ta sprawa wywotala. Schiavo
przez pietnascie lat pozostawala w stanie wegetatywnym. Jej maz — Michael, kie-
rujac sie opinig lekarzy o nieodwracalnosci i beznadziejnosci jej stanu, wystapit

16 Por. Ana S. Iltis, ,,Bioethics and the Culture Wars”, Christian Bioethics 17, nr 1 (2011): 9-24.
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o zaprzestanie karmienia i pojenia zony, wychodzac z zalozenia, ze taka bylaby jej
wola, gdyby byla w stanie jg wyrazi¢. Decyzji sprzeciwiali si¢ rodzice Terri, ktorzy
utrzymywali, Ze nawigzujg kontakt z corka i wierzacy, Ze moze ona wroci¢ do
zdrowia i jednocze$nie posadzajacy Micheala o zlg wole czy wrecz che¢ usmierce-
nia zony. Ostatecznie, zaprzestano podawania wody i jedzenia pacjentce, co bez-
posrednio doprowadzito do jej $mierci.

Sprawa Schiavo byla szeroko omawiana w mediach i przyczynita sie do wzro-
stu $wiadomosci Amerykanéw odnoscie do problematyki konca zycia. Mialo to
swoj wymierny rezultat; w roku 1990 zaledwie 12% wypelnilo deklaracje odnoscie
reanimacji, oddawania organdéw po $mierci czy sztucznego podtrzymywania zy-
cia, w roku $mierci Schiavo liczba ta wzrosta do 29% '®.

Opisujac sprawe Schiavo, amerykanscy mysliciele wskazuja na takie warto-
$ci, jak dobroczynnos¢, czyli promowanie dobrostanu pacjentow, sprawiedliwosc,
rozumiang jako réwny dostep do uslug medycznych oraz osobista autonomie,
a wiec chronienie prawa pacjenta do kontrolowania tego, co dzieje si¢ z jego cia-
lem i do decydowania o formie opieki medycznej”. Amerykanski bioetyk Jon
B. Eisenberg podkredla, ze mimo, iz Zadna z wartosci nie jest absolutna czy naj-
wazniejsza, to osobista autonomia ma szczegdlna wage. Stwierdza, Ze jest to rys
charakterystyczny dla zachodniej bioetyki, a w szczeg6lnosci jest typowy dla ame-
rykanskiej etyki i amerykanskiego prawa. Autonomia jednostki ma w USA, jego
zdaniem, dlugg tradycje. Wyrok Sadu Najwyzszego z 1891r. w sprawie Union Pa-
cific Railway Co. versus Botsford glosil, ze kazda jednostka ma prawo do kontro-
lowania swojej wlasnej osoby w sposéb wolny od wplywu innych. Natomiast
w 1990 r. Sad Najwyzszy w sprawie Cruzan versus Missouri Departament of He-
alth orzekt, ze integralnos¢ cielesna wlacza prawo do odmowy podjecia leczenia®.

Za przeciwienstwo autonomii pacjenta uwaza si¢ paternalizm, ktory zaktada,
ze o losie pacjenta, jego leczeniu i traktowaniu, decyduje nie tyle on sam, co leka-
rze, personel medyczny, a dalej rodzina, wspdlnota spoteczna, do ktérej nalezy

7 Por. Ronald E. Cranford, ,A common Uniqueness: Medical Facts in the Schiavo Case”,
w: The Case of Térri Schiavo. Ethics, Politics, and Death in the 21" Century, red. Kenneth Goodman
(Oxford: Oxford University Press, 2010), 112-120.

' Por. Jon B. Eisenberg, ,, The Continuing Assault on Personal Autonomy in the Wake of the Schai-
avo Case”, w: The Case of Terri Schiavo. Ethics, Politics, and Death in the 21 Century, red. Kenneth
Goodman (Oxford: Oxford University Press, 2010), 108.

¥ Tamze, 101.

2 Tamze, 102.
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pacjent. Na Florydzie, gdzie rozgrywala si¢ sprawa Schiavo, prawo stoi na strazy
autonomii pacjenta i glosi, ze kazda kompetentna dorosta osoba ma prawo do au-
todeterminacji w sferze opieki medycznej i w sprawie swojego zdrowia, tacznie
z mozliwoscig podjecia leczenia lub odrzucenia opieki medycznej. Kiedy nato-
miast pacjent nie jest w stanie ze wzgledu na swdj stan mentalny decydowac o so-
bie, a pozostawil po sobie wole, na przyklad co do podtrzymywania Zycia czy do-
nacji organdw, to tych wskazowek nalezy przestrzega¢. W sytuacji, gdy pacjent nie
moze decydowac o sobie, bedac np. w stanie §pigczki albo cierpigc na skrajng de-
mencje, personel medyczny zobowigzany jest do realizowania wcze$niej deklaracji
pacjenta. Jesli natomiast pacjent nie pozostawil po sobie jasno i wyraznie okreslo-
nej woli, sad dokonuje si¢ rekonstrukcji Zyczen pacjenta, opierajac sie na relacji
jego opiekuna prawnego, ktéry znat poglady pacjenta — na przyklad chory podczas
prywatnych rozméw okreslil swoja wole co do procedur ratujacych zycie. Trzecia
metoda postgpowania z ,niekompetentnym pacjentem” jest dzialanie w imie naj-
lepszego dobra pacjenta, wtedy analizuje sie sytuacje pod wzgledem tego, co jest
obiektywnie jest najlepsze dla chorego®'. Ten ostatni model stosowany jest wytgcz-
nie, gdy dwa pierwsze zawodza. W opisanych wyzej procedurach uwidacznia sie
wyraznie prymat autonomii pacjenta; takie zasady, jak nieszkodzenie, dobroczyn-
nos$¢ czy sprawiedliwos¢, sa drugorzedne. Najwazniejsze jest realizowanie woli pa-
cjenta i rekonstruowanie jej wszelkimi, czasem watpliwymi, technikami.
Réwniez postgpowanie dotyczace Schiavo odnosilo si¢ gléwnie do zagadnie-
nia autonomii. Orzekajac w jej sprawie, sedzia George Greer przyjal za rozstrzy-
gajacy dowdd zeznania $wiadkow, ktorzy za zycia Terri slyszeli jej o§wiadczenia,
ze wolalaby zaprzestania sztucznego podtrzymywania zycia. Mimo oporu ze
strony $rodowisk konserwatywnych i ruchéw obrony zycia, pacjentka ostatecznie
zostala odlaczona od sztucznego odzywiania i po pewnym czasie zmarta. Eisen-
berg okresla te sytuacje mianem triumfu autonomii osobistej nad postawami pa-
ternalistycznymi. Badania opinii publicznej wykazaly, ze okoto 80% Amerykanow
réwniez odrzucitoby $rodki podtrzymujace Zycie w sytuacji Schiavo®.
Przeciwnicy decyzji sagdu odwotywali si¢ do woli rodzicow, ktérzy chcieli, aby
Terri byla utrzymywana przy zyciu. Przywotywano takze chrzescijanska bioetyke,
modwiacg o tym, ze czlowiek nie moze decydowac o swojej $mierci, ze nalezy to

X' Tamze, 103.
2 Tamze, 104.
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wylacznie do Boga, a eutanazja jest w §wietle etyki chrzescijanskiej zbrodnia. Po-
nadto przywolywano pozostale zasady pryncypializmu, takie jak nieszkodzenie.
Skazywanie pacjentki na $mier¢ z pragnienia i gtodu z pewnoscia kioci sie z ta
zasada. Tego typu argumentacje Eisenberg okreslif jako paternalizm i potraktowat
jako zamach na autonomie pacjenta®.

Inne watpliwosci podnoszone w sprawie Schiavo dotycza tego, Ze jest co naj-
mniej watpliwe traktowanie autonomii jako kluczowej wartosci w sytuacji, gdy
pacjent stracil mozliwos¢ decydowania o sobie i catkowicie utracil zdolnos¢ ko-
munikacji ze $wiatem zewnetrznym, gdy wiec pacjent jest zdany na opieke osoby
trzeciej, ktora ostatecznie zadecyduje o jego zyciu, badZz $mierci**. Pozostawanie
w stanie calkowitej faktycznej zaleznosci od decyzji innej osoby nie ma wiele
wspolnego z autonomig. Podkresdlano tez, ze wigksza wage w tej sytuacji powinna
mie¢ zasada dobrostanu pacjenta. Jednak tego typu krytyke, Eisenberg rowniez
okresla jako reakcyjng postawe paternalizmu na triumf autonomii pacjenta®.

Eisenberg uwaza, ze zarzutom ,paternalistow” nalezy da¢ odpor, rozpo-
wszechniajac ide¢ sktadania deklaracji dotyczacych krytycznych sytuacji medycz-
nych, tak by staly sie one czescig rutynowej dokumentacji medycznej. Uniknie si¢
wtedy zarzutdw, ze decyzja pacjenta zostala wypaczona, zmanipulowana lub za-
pomniana®®. Staboscig tego typu deklaracji czy kart jest to, Ze nie s3 one w stanie
ujac wszelkich trudnych sytuacji medycznych, w jakich znalez¢ si¢ moze pacjent.
Nie bierze si¢ tutaj zupelnie pod uwage, ze kazdy swiadomy cztowiek moze zmie-
ni¢ swoje poglady. Ponadto, nasze przekonania czesto w ostatecznych i drama-
tycznych okolicznosciach ulegaja znacznym przemianom, a czas powaznej cho-
roby lub moment wypadku sg wtasnie takimi sytuacjami.

Przebieg sprawy Terri Schiavo, jak i debata, ktéra wokot niej narosta, wska-
zuj3 na istotno$¢, jesli nie na prymat autonomii pacjenta w amerykanskim dys-
kursie bioetycznym. Samostanowienie cztowieka stanowi fundamentalng wartos¢
kultury zachodniej, a w szczegélnym stopniu, kultury amerykanskiej. Postawa ta
przeklada si¢ bezposrednio na kontekst bioetyczny. Jednakze autonomia jed-
nostki nie jest jedyng wartoscia w amerykanskim dyskursie bioetycznym, a jej he-
gemonia budzi sprzeciw.

2 Tamze.

% Tamze, 105.
% Tamze, 106.
% Tamze, 107.
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Krytyka pryncypializmu i utylitaryzmu w USA

Pryncypializm, odlam etyki lekarskiej wywodzacy sie ze Stanéw Zjednoczo-
nych, sformulowany przez Thomasa Beauchampa i Jamesa Childressa, zaktada, ze
istniejg cztery podstawowe zasady etyczne, ktore powinny by¢ powszechnie re-
spektowane. Odwotuja sie one do ponadkulturowej, uniwersalnej dla wszystkich
ludzi powszechnej moralnosci (ang. common morality). Te cztery zasady, to przy-
wolywane juz wczesniej: szacunek dla autonomii pacjenta, nieszkodzenie, czyli
najstarsza zasada etyki lekarskiej, wyrazana wczes$niej facinska sentencja primum
non nocere, dobroczynnos¢ i sprawiedliwos¢, odnoszaca sie do dystrybucji ustug
medycznych?”. Ten nurt bioetyki stal si¢ najbardziej dominujgcym paradygmatem
w $wiecie medycznym. Jednak jest on tez najczgsciej krytykowany ze wzgledu na
to, ze wcale nie jest ideologicznie i kulturowo ,przezroczysty”, w istocie swojej
promuje okreslone wartosci kulturowe, takie jak indywidualizm, autonomia, uni-
wersalno$¢, obiektywnos¢.

Z krytyka pryncypializmu wystapil podczas konferencji poswieconej funda-
mentom azjatyckiej bioetyki Carl B. Becker z Uniwersytetu w Kyoto. Juz sam tytul
referatu jest znaczacy Problems of ,,Principlism” in WASP Bioethics, czyli Pro-
blemy pryncypializmu w biafej anglosaksoriskiej protestanckiej bioetyce®. Uzycie
okreslenia WASP, wyraznie sytuuje pryncypializm w konkretnym odniesieniu re-
ligijnym (protestantyzm), etnicznym (anglosaksonskos¢) oraz rasowym (literka
W to skrét od angielskiego stowa white - bialy), a takze, ekonomicznym i spotecz-
nym, skrét odnosi si¢ bowiem gléwnie do przedstawicieli zamoznej klasy $redniej
w Stanach Zjednoczonych.

Becker twierdzi, Ze w gruncie rzeczy na $§wiecie istnieje zgoda, Ze pewne za-
sady powinny regulowac podejmowanie decyzji w medycynie, tak jak to si¢ dzieje
w przypadku praw czlowieka czy ochrony srodowiska. Stwierdza przy tym, ze
pryncypializm jest zakorzeniony w judeochrzescijanskiej tradycji dziesieciu przy-
kazan i jest podzielany przez wigkszos¢ anglosaksonskich instytucji i wtadz. Prze-
waznie jednak funkcjonariusze wladz, a takze sami bioetycy, nie zdajg sobie

%7 Por. Beauchamp, Childress, Principles.

8 Por. Carl B. Becker, ,,Problem of «Principlism» in WASP Bioethics”, w: Bioethics in Asia.
The Proceedings of the UNESCO Asian Bioethics Conference (ABC’97) and the WHO-assisted Satellite
Symposium on Medical Genetics Services, 3-8 Nov; 1997 in Kobe/Fukui, Japan, red. Norio Fujiki, Daryl
Macer (Christchurch: Eubios, 1998): 77-80.
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sprawy z tego dziedzictwa i kulturowego zakorzeniania. Becker ujmuje to ironicz-
nie — zadajac retoryczne pytanie: argumentowac mozna, ze ktoz mogtby odrzucic
waznosc ,,szacunku” czy ,autonomii”?®

Okazuje sig, ze pryncypializm jest coraz czgsciej krytykowany z réznych po-
zycjii punktow widzenia. Autor stwierdza, ze indywidualizm narusza waznosc re-
lacji miedzyludzkich, ktdre to uznawane sg za kluczowe wiezi w wigkszosci ludz-
kich spoteczenstw. Ponadto, obiektywno$¢ i uniwersalnos¢, jako istotne jakosci
w refleksji bioetycznej, nie wsz¢dzie znajduja uznanie. Becker pisze, ze wielu An-
glosaséw wierzy, ze podejmowanie decyzji w biznesie czy w kwestii praw czto-
wieka powinno si¢ opiera¢ na obiektywnych, ,,nieosobistych” (impersonal) zasa-
dach®. To samo dotyczy bioetyki. W wigkszosci kultur $wiata takie bezosobowe
traktowanie spraw Zzycia, zdrowia i $mierci jest jednak nie do pomyslenia®'.

Becker przywoluje krytyke pryncypializmu dokonang przez filozofa Ste-
phena Toulmin’a, wedlug ktdérego, bioetyka przypomina bardziej kazuistyczne
prawo niz matematyczng dedukcje. Lekarze, jak twierdzi, nie rozpoczynaja pro-
cesu decyzji od teoretycznej zasady etycznej, a potem nie zastanawiajg sig, jak ja
zastosowa¢ w praktyce, co wlasciwie zaklada pryncypializm. Sytuacja wyglada od-
wrotnie; lekarze stykaja si¢ z konkretnym przypadkiem i analizujg jego specytike
oraz uwzgledniajg konkretne okoliczno$ci’”. Précz tego Becker odnosi sie do fe-
ministycznej krytyki etyki lekarskiej, postulujacej dodanie nowych wartodci i za-
sad podkreslajacych relacyjny charakter ludzkiej egzystencji, takich jak empatia,
opieka, brak przemocy, troska o innego™.

Za najbardziej ,,zagrazajace” pryncypializmowi w USA, Becker, uznaje jed-
nak krytyke ze strony mniejszosci, w szczegdlnosci afroamerykanskiej oraz laty-
noskiej. Podwazaja one obiektywnos$¢ i bezstronno$¢ wartosci oraz zasad bioetyki
pryncypialistycznej, wskazujac na marginalizacje grup mniejszo$ciowych i nieu-
przywilejowanych przez system opieki zdrowotnej. Zwolennicy tejze opcji zauwa-
zaja, ze choroby i $mier¢ maja swoje podloze w czynnikach spotecznych i ekono-
micznych, w biedzie, gtodzie, braku dostepu do biezacej wody, braku edukacji,

¥ Tamze, 77.

** Tamze.

! Por. uniwersalizm vs. partykularyzm: Alfons Trompenaars, Charles Hampden-Turner, Siedem
wymiarow kultury: znaczenie roznic kulturowych w dzialalnosci gospodarczej, ttum. Bogumita Nawrot
(Krakéw: Oficyna Ekonomiczna, 2002).

3 Por. Becker, ,,Problem”, 78.

3 Tamze, 79.
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w fatalnych warunkach pracy. Co wiecej, na uczelniach medycznych uczy sie
przysztych lekarzy, aby drogie, zaawansowane technologicznie zabiegi medyczne
byly rzadziej stosowane na grupach ryzyka, czyli takich o mniejszej przezywalno-
$ci, krotszej $redniej dlugosci zycia®. Grupami wyzszego ryzyka okazuja sie prze-
waznie przedstawiciele mniejszosci lub grup nieuprzywilejowanych, w szczegol-
nosci Afroamerykanie. Pytanie, jakie zdaniem grup mniejszosciowych nalezaloby
zadaé w tej sytuacji, brzmi: dlaczego to przewaznie Afroamerykanie znajduja si¢
w grupach ryzyka i w niezdrowym otoczeniu?

Pryncypializm zaklada, ze wszyscy ludzie sa rowni i znajduja si¢ w podobnej
sytuacji, ignorujac zupetnie, mowi Becker, spoleczne nieréwnosci i niesprawiedli-
wosci. Podsumowujac stwierdza, ze krytyka pryncypializmu nie powinna ozna-
cza¢ jego konca, na pewno skonczy! si¢ za to naiwny pryncypializm z polowy
wieku dwudziestego™.

Innym autorem krytykujagcym pryncypializm, a wraz z nim kulture zachod-
nig, ktéry jednoczes$nie uznaje wyzszos¢ kultur Wschodu, a co za tym idzie, wy-
wodzacej sie ze Wschodu bioetyki, jest amerykanski filozof Stephen A. Erickson.
Rozpoczyna on swdj wywodd od konstatacji, ze biomedycyna gwaltownie koloni-
zuje wszystkie aspekty ludzkiej natury®®. Metafizyczny wymiar ludzkiej egzystencji
zostal wyrugowany na rzecz $wieckiego liberalizmu, ktéry nie ma sensownej od-
powiedzi na wyzwania, jakie niesie ze sobg rozwdj biomedycyny. Na Zachodzie
dylematy etyczne sprowadzaja si¢ do indywidualnych wyboréw poszczegdlnych
0s0b, przez co zasadnicze pytania o ludzka kondycje zostaja zredukowane do de-
cyzji konsumenckich. Erickson uwaza, ze pod tym wzgledem przewage nad indy-
widualistyczng kulturg zachodnig ma kultura konfucjanska, poniewaz operuje
mocno ugruntowanym pojeciem rodziny. Indywidualizm na Zachodzie przejawia
sie nawet w sposobie nazywania osdb — najpierw pojawia si¢ imig, a dopiero potem
nazwisko. Odwrotnie w kulturze chinskiej — najpierw podaje si¢ nazwisko ro-
dzinne, a potem indywidualne imi¢. Odpowiedzialno$¢ moralna w chrzescijan-
stwie jest indywidualna, w konfucjanizmie zbiorowa, niegdy$ w przypadku po-
waznych przestepstw — jak zdrada stanu - karano nie tylko sprawce, ale i calg jego
rodzine. Konfucjanski model rodziny obejmuje zaréwno rodzicéw, jak i dzieci,

* Tamze.

% Tamze, 80.

% Por. Stephen A. Erickson, ,,Family Life, Bioethics and Confucianism”, w: The Family, Medical
Decision-Making, and Biotechnology, red. Shui Ch. Lee (Dordrecht-London: Springer, 2007), 48.
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nawet gdy s juz doroste. To w rodzinie, twierdzi za Konfucjuszem Erickson, po-
szczegolni jej cztonkowie uzyskujg petnie swoich mozliwosci i mogg sie rozwijac™’.
Dorosto$¢ nie jest — jak na Zachodzie — postrzegana jako moment, kiedy wiadza
rodzicielska ustaje i czlowieka moze w koncu sam o sobie decydowac, ale wrecz
przeciwnie, zaklada nadal aktywne bycie w rodzinie®®. Zachodnie uwolnienie od
wiezdéw rodzinnych nie jest tu widziane jako krok ku uniezaleznieniu, lecz jako
przejaw alienacji, emocjonalnej i spolecznej ulomnosci®. Staba konstytucja ro-
dziny na Zachodzie przeklada si¢ na marnos¢ etyki lekarskiej zredukowanej do
bilansu ekonomicznego.

Natomiast Tristram H. Engelhardt wskazuje, Ze odmienne sposoby pojmo-
wania rodziny i jej roli w zyciu jednostki, sg gléwnymi zarzewiami wojen kulturo-
wych w bioetyce. Gtéwna linie konfliktu widzi w sporze miedzy tradycjonalistami
a postmodernistycznymi liberatami. Jego zdaniem tym, co taczy podejscie muzul-
manskie, judaistyczne, chrzescijanskie czy konfucjanskie, mimo wszelkich istnie-
jacych miedzy nimi réznic, jest to, ze rodzina w ich rozumieniu opiera si¢ na po-
rzadku kosmicznym, naturalnym, boskim lub na innym gtebszym, fundamental-
nym wymiarze rzeczywisto$ci. W konsekwencji, kwestie zwigzane z rodzing leza
poza dziedzing wolnego wyboru czltowieka, wykluczaja jakiekolwiek negocjacje.
Z drugiej strony wigze si¢ to z postrzeganiem aktoréw zycia spotecznego jako po-
wigzanych szeregiem rozmaitych relacji.

Natomiast z perspektywy post-tradycyjnej i postmodernistycznej tozsamos¢
jednostki nie jest zdeterminowana spolecznie, stanowi raczej otwarty projekt,
w ktérym podmiot konfiguruje swoje relacje z innymi, w tym z rodzing i innymi
grupami spolecznymi przez dokonywanie wyboréw, podejmowanie samodziel-
nych decyzji. Z tego punktu widzenia prymat zyskuja takie kwestie, jak autonomia
jednostki, wolnos¢, samorealizacja. Trudno znalez¢é wspolny mianownik dla tych
odmiennych perspektyw; w pierwszej dominuje orientacja rodzinna, w drugiej
— indywidualistyczna®.

*” Por. Fan Ruiping, ,Confucian Familism”

* Por. Erickson, ,,Family Life”, 49.

* Por. Po-Keung Ip, ,Confucian Personhood and Bioethics”, w: Bioethics: Asian Perspectives,
red. Ren-Zong Qiu (London-Dordrecht: Kluwer Academic Publishers, 2003).

“ Por. Tristan H. Engelhardt, ,The Family in Transition and in Authority. The Impact of Biotech-
nology”, w: The Family, Medical Decision-Making, and Biotechnology, red. Shui Ch. Lee (Dordrecht-
London: Springer, 2007), 29.

233



Pobrane z czasopisma http://kulturaiwar tosci.jour nals.umcs.pl

Data: 30/06/2026 23:36:02
Agata Strzadata, Indywidualizm versus kulturalizm w bioetyce...

Wspolczesne biotechniki podwazajg dotychczasowa podstawowa strukture
i funkcje rodziny. Tradycyjnie rzecz ujmujac, rodzina to grupa spoleczna, powia-
zana zwigzkami genetycznymi lub emocjonalnymi, ktdéra spetnia funkcje repro-
dukcyjne i opieki nad dzie¢mi. W réznych kulturach oczywiscie istnieja odmienne
wzorce rodziny, jednak podstawowe jej cechy (reprodukcja i powigzania biolo-
giczne migdzy jej czlonkami), jak twierdzi Engelhardt, s zasadniczo takie same.
Obecnie jednak dzieki zaptodnieniu in vitro przy uzyciu komorek rozrodczych
dawcy spoza malzenstwa, macierzynstwu zastepczemu, wczesniejsze definicje ro-
dziny tracg na znaczeniu. Dziecko moze mie¢ nawet piecioro rodzicéw: dwdch
opiekunow, ktéry je wychowuja, dawce spermy, dawczynie komorki jajowej
i matke zastepczg, ktora nosita cigze i urodzita dziecko. Engelhardt zadaje pytanie:
jak wobec tego, rodzina moze mie¢ charakter normatywny, skoro jej biologiczne
i spoteczne podstawy zostaly przeksztalcone*'. Aktywnos¢ seksualna zostata za
sprawg biotechnologii oddzielona od reprodukcji, a reprodukcja od tradycyjnych
modeli rodziny. W miejsce biologicznej koniecznos¢ pojawit sie¢ wybor.

Ponadto, indywidualistyczna, $wiecka kultura daje jednostce prawo do sa-
mookreslenia, odrzuca normatywna role faktow biologicznych czy historycznych.
Jednostka ma wladze okreslania, w jakie uklady spoteczne warto wchodzi¢. Doty-
czy to takze kwestii malzenstwa i posiadania dzieci. Co za tym idzie, stwierdza
Engelhardt, liberalno-kosmopolityczny etos nie uznaje rodziny ani za neutralny
aksjologicznie fakt biologiczny, ani spoleczny. Nie widzi w niej immanentnej spo-
lecznej struktury, ktéra jest oczywista sama przez si¢. Zamiast tego rodzina po-
strzegana jest jako grupa realizujaca swoje wlasne interesy, ktore czesto stoja
w sprzecznosci ze sprawiedliwoscig spoleczng, poniewaz preferuje dobro swoich
czlonkéw. Co wiecej, rodzina z wpisang w nig struktura, podzialem rél zwigza-
nych z plcig i wiekiem, wewnetrzng hierarchig jest z istoty swojej anty-egalitary-
styczna.

Co znamienne dla wspdlczesnej kultury pétnocno-amerykanskiej, to fakt, ze
jednostka zyskala wladz¢ dysponowania swoim wlasnym losem i cialem, uzyskata
prawo do podejmowania samodzielnych decyzji w sprawach medycznych*.
W paradygmacie wspolczesnej bioetyki to jednostka jest zrédtem wiadzy, dzigki
ktorej moze decydowac o swoim leczeniu. W przeciwienstwie do tego, tradycyjne
podejscie do bioetyki traktuje rodzine jako rodzaj spotecznej instytucji, ktdra jest

' Tamze, 30.
2 Tamze, 32.
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posrednikiem miedzy pacjentem a pafistwem, w tym opiekg zdrowotna®. Tutaj to
rodzina jest zrodtem autorytetu. Engelhardt okresla nawet taka rodzine mianem
mini-panstwa. W tym modelu oczekuje si¢, Ze rodzina bedzie zaangazowana
w opieke medyczng facznie z otrzymywaniem informacji o stanie zdrowia pa-
cjenta oraz wlaczajac w to, podejmowanie decyzji w imieniu pacjenta. Wedlug
Engelhardta, ten zorientowany rodzinnie model podejmowania decyzji, po czgsci
wynika z dziedzictwa tradycyjnych kultury, po czesci zas$ jest wspolczesna, aktu-
alng reakcja na anomig spoteczenstw zachodnich, gdzie alienacja, samotnos¢, roz-
wody i rozbite rodziny nie nalezg do rzadkosci.

Zarysowujac opozycje miedzy zachodnig, utozsamiang gléwnie ze Stanami
Zjednoczonymi, indywidualistyczng bioetyka a zorientowana rodzinnie, bioetyka
wschodnio-azjatycka, Engelhardt zauwaza, ze w praktyce nie jest ona tak ostra,
nie ma bowiem wyraznych réznic w traktowaniu pacjentéw w Ameryce i Azji. Za-
chodni indywidualizm i autonomia pacjenta w kontekscie rzeczywistych sytuacji
z izb przyje¢, szpitalnych sal i gabinetéw lekarskich, kruszeja. Jawig sie raczej jako
zewnetrzna ideologiczna powloka, gdy jednak zajrzy si¢ pod nig, okazuje sig, ze
rola rodziny jest nadal znaczaca. Lekarze w USA wspolpracuja nie tylko z pacjen-
tem, ale czesto z jego rodzing, aby ustali¢ decyzje dotyczacg leczenie pacjenta™.

Decyzyjna rola rodziny ujawnia si¢ zwlaszcza w przypadkach, gdy pacjent
nie jest zdolny do podejmowania wyboréw. W Teksasie na przyklad, jesli pacjent
nie jest kompetentny, a jego prawny opiekun nie jest obecny, albo nie zostal wy-
znaczony przez sad, to decyzje podejmuje w hierarchicznej kolejnosci: matzonek
lub Zona pacjenta, nast¢pnie — doroste dziecko pacjenta albo wigkszo$¢ dorostych
dzieci (jesli decyzje s rozbiezne), rodzice pacjenta, potem osoba wskazana wcze-
$niej przez pacjenta albo najblizszy krewny. Nawet w indywidualistycznym, libe-
ralnym spoleczenstwie miejsce i znaczna rola rodziny zostaja w praktyce zacho-
wane, stwierdza Engelhardt.

Bioetyka afroamerykanska

Krytyczny namyst nad pryncypializmem dokonywany jest takze z punktu
widzenia tak zwanej bioetyki afroamerykanskiej. Sama bioetyka afroamerykanska

3 Tamze, 35.
“ Tamze, 37.
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nie jest wyraznie wyodrebniona czy ukonstytuowana jako niezalezny nurt bioe-
tyki®. Cze$¢ afroamerykanskich lekarzy odrzuca zupelnie pomyst odrebnej bioe-
tyki afroamerykanskiej, podwazajac twierdzenie, zZeby kwestie rasowe mialy jaki-
kolwiek wplyw na traktowanie pacjentow, a jesli tak rzeczywiscie si¢ dzieje, to
$wiadczy to raczej zle o lekarzach czy personelu medycznym®. Inni, jak Jorge
L. A. Garcia, ktéry na poczatku lat 90. XX w. wystapil z postulatem bioetyki afro-
amerykanskiej, wskazujg, Zze dominujace w USA stanowiska pryncypializmu i uty-
litaryzmu nie sg wystarczajaco wyczulone na los grup mniejszo$ciowych czy mar-
ginalizowanych. W jego wizji bioetyka afroamerykanska zbliza si¢ do ruchéw
zrzeszajacych niepetnosprawnych, w przypadku Afroamerykandw chodzi jednak
o ,»spoleczng niepelnosprawnos$¢”, lata wyzysku, eksploatacji i niesprawiedliwego
traktowania w USAY. Afroamerykanom dlugo przeciez pozbawionym wolnosci
osobistej i mozliwosci samostanowienia, traktowanym jak wtasno$¢ bialych wta-
$cicieli, nie przystugiwal wlasciwie status osoby, a juz na pewno nie autonomicz-
nej, samostanowigcej jednostki. W bioetyce pryncypialistycznej i utylitarystycznej
natomiast pojecie osoby i autonomii sg absolutnie kluczowe, trudno jednak nagle
przekonac sie do tych poje¢ skoro do niedawna nie odnosily si¢ one w ogdle do
Afroamerykanow. Garcia przyjmuje postawe nieufng wobec dominujacych para-
dygmatéw bioetycznych, niekoniecznie skuteczne moga by¢ one bowiem
w ochronie grup spoza kultury dominujacej, ktérg jest kultura bialych. Za szcze-
golnie niebezpiecznie uznaje pojecie ,,jakosci zycia” szczegoélnie popularne w bio-
etyce utylitarystycznej Petera Singera®. Pozwala ono mianowicie na zdyskredyto-
wanie wartosci zycia ludzi uposledzonych fizycznie czy spotecznie.

Bioetyka afroamerykanska pietnuje takze takie przejawy kultury bialych,
jak skandaliczne badania nad zaawansowang kila wéréd czarnoskdrej ludnosci
Alabamy w Tuskegee w latach 1932-1972. Czarnoskoérzy Amerykanie nie wie-
dzieli ani o diagnozie, ani o celu o badania; wmawiano im, ze cierpia na ,,ztg krew”.
Mimo, ze skuteczny antybiotyk byt dostepny juz w latach 50. XX w., badanym
z premedytacja go nie podawano, nie informowano o ryzyku zarazenia partnerek

* Por. Agata Strzadala, ,,Pojecie rasy w bioetyce afro amerykanskiej”, 7ematy z Szewskiej 3, nr 3
(2014): 9-22.

“ Por. Reginald L.Penistone, ,,Does an African American Perspective Alter Clinical Ethical Deci-
sion Making At the Bedside”, w: African American Bioethics. Culture, Race, and Identity, red. Lawrence
Prograis, Edmund D. Pellegrino (Washington: Georgetown University Press, 2007), 129-130.

* Por. Garcia, ,Revisiting”

* Tamze.
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i potomstwa, ktére przychodzilo na $wiat czesto z kila wrodzong®. Szczegélnie
szokujacy jest fakt, ze badania kontynuowano az do lat 70. XX w., mimo ze zasady
prowadzenia eksperymentéw na ludziach okreslono w kodeksie norymberskim,
ktéry zakladal m.in. swiadoma zgode, dobrowolnos¢ i nieszkodzenie jako warunki
sine qua non badan naukowych na ludziach™.

Wskazuje sie takze, ze Afroamerykanow trapig specyficzne przypadlosci
zdrowotne i choroby, na przyklad na skutek czynnikéw genetycznych znacznie
czgsciej cierpia na anemie sierpowata. Jednak znacznie wyzsza $miertelno$¢ nie-
mowlat, czestsze wystepowanie wsérdd nich niz u biatych Amerykanéw raka pro-
staty czy chorob sercowo-krazeniowych, wynikaja z przebywania w gorszych wa-
runkach spoteczno-ekonomicznych, gorszej diety i niskich standardéw socjal-
nych. Swiadcza one, ze medyczne i okotomedyczne potrzeby ludnosci czarnej sg
nieco inne niz bialych, a wigc i ,,§lepa na kolor skéry” bioetyka nie spelni swego
zadania, skuteczna pomoc wymaga bowiem uwzglednienia spotecznych i histo-
rycznych czynnikéw wplywajacych na zdrowotna sytuacj¢ Afroamerykanow.
Czynniki historyczne, a obecnie spoleczne i ekonomiczne, podwazajg ich pelna
autonomi¢ w spoleczenstwie amerykanskim, dlatego tez pryncypialistyczna za-
sada szacunku dla autonomii pacjenta nie jest mozliwa do pelnego zastosowania
w tej sytuacji.

Odmiennie niz u biatych ksztaltuja si¢ tez przekonania dotyczace $mierci
mozgowej. Znaczacym przypadkiem, ktory zelektryzowal nie tylko spotecznosc
afroamerykanska, byta tragiczna historia Jahi McMath, afroamerykanskiej dziew-
czynki, u ktérej w grudniu 2013 r. stwierdzono $mier¢ mézgu na skutek powiktan
po rutynowej procedurze wycigcia migdatkéw i zalecono odlaczenie jej od apara-
tury podtrzymujacej Zycie. Rodzice nie zgodzili si¢ z diagnoza i utrzymywali, ze
dziewczynka si¢ z nimi komunikuje. Szpital dazyt do odigczenia pacjentki i odda-
lenia jej ze szpitala, jako Ze leczenie nie byto w tym przypadku mozliwe. Ostatecz-
nie dziewczynke na skutek decyzji sadu usunieto ze szpitala i wypisano $wiadec-

* Por. Mariusz Biedrzycki, ,,Eksperymenty biomedyczne na ludziach”, Znak; 1996, nr 12: 65.

W kodeksie norymberskim z 1947 r. zawarto zasady prowadzenia eksperymentéw na ludziach,
wsrdd tych zasad wymieniono przede wszystkim dobrowolno$¢ udzialu w eksperymencie, poprzedza¢
go powinny badania na zwierzetach, powinien by¢ tak prowadzony, aby unika¢ niepotrzebnego bélu
i uszkodzen ciala, a takze cierpienia psychicznego, zakazano takich praktyk, ktére jak mozna si¢ spo-
dziewa¢, doprowadzg do nieodwracalnego kalectwa albo $mierci.
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two zgonu, a rodzice przewiezli ja do miejsca, gdzie zapewnili jej aparature pod-
trzymujaca podstawowe funkcje biologiczne. Sytuacja trwata 4 lata. W koncu
w czerwcu 2018 r. Jahi zmarla ($mier¢ biologiczna)®', na nowo wzniecajgc debate,
o tym, co to znaczy by¢ martwym i czy mozna mie¢ dwa $wiadectwa zgonu.

W USA jedynie w stanie Nowy Jork i w New Jersey rodzina moze odrzucic¢
$mieré¢ mézgowa ze wzgleddw religijnych, prawo to zostalo wprowadzone na sku-
tek naciskéw ortodoksyjnych zydow, wierzacych ze cztowiek zyje dopdki oddycha
i bije jego serce®. Wydaje sie, ze odmienno$¢ pogladéow bioetycznych zyskuje
uznanie, gdy jest cze¢$cig pewnej uznanej tozsamosci grupowej. Postawy Afroame-
rykanéw wobec podtrzymywania zycia sg znaczagco odmienne od bialych, dwa
razy wigcej Afroamerykanéw niz Amerykanow europejskiego pochodzenia chce
maksymalnego przedluzania zycia za pomocg nadzwyczajnych srodkow™. Jednak
w przeciwienstwie do pogladéw ortodoksyjnych zydéw odwotujacych sie do Tal-
mudu, ich poglady bioetyczne nie s3 w USA szanowane po prostu ze wzgledu na
przynaleznos¢ do pewnej subkultury, ze wzgledéw tozsamosciowych. Wydaje sie
jednak, ze powoli sie to zmienia, gdyz inaczej niz w przypadku Schiavo, gdzie od-
stapiono od sztucznego odzywiania, Jahi, dzigki interwencji rodziny po wydaleniu
ze szpitala przelaczono na inng, nieszpitalng aparature i w tajemnicy przewieziono
do miejsca, gdzie egzystowala jeszcze cztery lata.

Bioetyka afroamerykanska, podobnie jak afrykanska oraz latynoska sa wyra-
zem - ujmujac to stowami Arjuna Appadurai — mobilizacji kulturalistycznej. Mo-
bilizacja kulturalistyczna zaklada zmobilizowanie etnicznosci lub lokalnosci przez
praktyki nowoczesnego panstwa obywatelskiego, ktorej rezultatem jest generowa-
nie réznic kulturowych po to, aby dana grupa przetrwata w panstwie jako odr¢gbna
jednostka polityczna lub skutecznie domagata sie¢ swoich praw i szacunku®. Bio-
etyka staje si¢ w mojej ocenie jednym z kanaléw tak rozumianej kulturalizacji.
Bioetyka jest instrumentem i medium, przez ktére wytwarza si¢, wzmacnia i wy-
raza roznice kulturowe, dzieki czemu poszczegélne grupy moga méwi¢ wlasnym
glosem, lub wyraza¢ wlasne interesy, a nastepnie forsowac okreslone biopolityki.

>' Por. https://edition.cnn.com/2018/06/29/health/jahi-mcmath-brain-dead-teen-death/index
html (dostep 30.07.2018).

> Por. David J. Bleich, ,,Establishing Criteria of Death”, w: Jewish Bioethics, red. Fred Rosner,
David J. Bleich (New York: Hebrew Publishing Company, 1983): 280-281.

3 Por. Rachel Aviv, ,,What does it mean to die?”, New York Times, 05.02.2018,
https://www.newyorker.com/magazine/2018/02/05/what-does-it-mean-to-die (dostep 30.07.2018).

> Por. Appadurai, Nowoczesnos¢ bez granic, 215.
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W przypadku bioetyki facinskiej, azjatyckiej czy afrykanskiej mamy do czynienia
ze wzmacnianiem roznic kulturowych wobec Zachodu i panstw w przesztosci ko-
lonizujgcych. W bioetyce afroamerykanskiej widzimy przyktad aktywnego szuka-
nia, wytwarzania i wzmacniania r6znic kulturowych miedzy bialymi i czarnymi
Amerykanami.

Kulturalizm bioetyki kanadyjskiej

Ciekawym przypadkiem bioetyki zachodniej jest bioetyka kanadyjska.
Mimo, ze zasadniczo hotduje tym samym warto$ciom, jak autonomia i indywidu-
alizm, charakterystycznym dla calej kultury zachodniej, pewne jej cechy wytamuja
sie z tego wzorca, ukazujac jednoczes$nie, ze tzw. bioetyka zachodnia, mimo kry-
tycznych gtoséw neokonfucjanistow nie jest tak monolityczna i skomercjalizo-
wana, jak mogloby sie¢ wydawac. O ile w Stanach Zjednoczonych wolnos¢ repro-
dukcyjna w istocie swojej sprowadza si¢ do decyzji konsumpcyjnej, a medycyna
jest tylko kolejnym hipermarketem, o tyle kanadyjska bioetyka ukonstytuowana
jest na takich wartosciach, jak solidarno$¢, rownos¢ i tolerancja, a takze aktywne
wspieranie réznorodnosci kulturowej. Bezposrednio jej problematyka wiaze sie
z tematyka narodowosciowg i tozsamosciowa.

Narodowa identyfikacja Kanadyjczykow jest problematyczna i sami Kana-
dyjczycy poszukuja nowej definicji tozsamosci narodowej. W zyciu codziennym
wyrazaj3 swoja tozsamos$¢ w negatywny sposob, anglojezyczna wiekszos¢ okresla
siebie mowigc: ,,Nie jestesmy Amerykanami”, frankoforiska mniejszo$¢ koncen-
trujgca sie w Quebeku natomiast mdowiac, ze ,,nie sg Francuzami”. Ten tozsamo-
$ciowy kryzys wynika z sgsiedztwa dominujacych na kontynencie Stanéw Zjedno-
czonych. Dominacja ,wigkszego brata” wyraza si¢ w sferze ekonomicznej, mili-
tarnej i kulturowej. Po drugie zas, problemy z samookresleniem si¢ wyplywaja
z oficjalnej polityki wielokulturowosci (wprowadzonej w latach 70. XX w.), ktéra

> Andrea Frolic, Michael D. Coughlin, Bernard Keating, ,,The Dominion of Bioethics. National-
ism and Canadian Bioethics”, w: Bioethics around the Globe, red. Catherine Myser (Oxford: Oxford
University Press, 2011), 191.
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obejmuje nie tylko francuskojezyczng mniejszo$¢, ale takze ludnos¢ autochto-
niczng Inuitéw i Indian oraz imigrantéw®. Kolejnym czynnikiem jest to, ze Ka-
nada zajmuje ogromne terytorium, ktore jest w przewazajacej mierze stabo zalud-
nione i zdominowane przez dzika przyrode.

Co interesujace, kanadyjski narodowy dyskurs toZsamosciowy obejmuje
sprawy opieki zdrowotnej i bioetyki. Wykluczone s3 z niego ze wzgledu na s3-
siedztwo poteznego mocarstwa, z ktérym trudno konkurowac pod tym wzgledem,
sprawy ekonomiczne. W przeciwienstwie do Stanéw Zjednoczonych, nigdy tez
nie postrzegano tam opieki zdrowotnej jako dobra rynkowego, podlegajacej wy-
lacznie ekonomicznym regulacjom wolnorynkowym, ale jako dobro publiczne.
Zarzadzanie opieka zdrowotng oparte jest na takich wartosdciach, jak: rownos¢,
czyli traktowanie ludzi w rowny sposob, ale respektujac réznice miedzy nimi; so-
lidarno$¢, rozumiana jako bezwzgledna powinnos¢ odpowiadania na potrzeby
zdrowotne ludzi bez zastanawiania si¢ nad tym, czy s3 w stanie zaplaci¢ za
ustuge™.

Kanada moze si¢ poszczyci¢ powszechnym dostepem do opieki zdrowotnej,
poréwnywalnej jedynie do sytuacji w krajach skandynawskich, co czyni te pan-
stwa wyjatkowymi w skali $wiata. Mimo pojawiajacych sie co jaki$ czas prob re-
wizji czy krytyki tego podejscia, Kanadyjczycy trzymaja si¢ tej polityki zdrowotnej,
co uzasadniajg swoja cechg narodowa, za jaka uwazaja wysokie morale, zwlaszcza
w porownaniu z USA. Widza siebie jako opcje posredniag miedzy amerykanskim
indywidualizmem a europejskim komunitaryzmem, ktéry cechuje ich zdaniem
stary kontynent. Za swoje cechy narodowe uwazaja pokojowos¢, postepowosc, to-
lerancje dla kulturowej réznorodnosci, solidarno$¢ ze wszystkimi obywatelami,
wyrazajaca sie przez panstwowe wsparcie edukacji, medycyny iinnych progra-
mow socjalnych®.

Dwujezyczno$¢, regionalizm, wielokulturowo$¢ oraz amerykanska domina-
cja stanowig powazne trudnosci w ksztalttowaniu kanadyjskiej tozsamosci naro-
dowej, stad szczegdlna rola bioetyki jako osrodka krystalizacji narodowo$ciowego
dyskursu®. Historyczne poczatki panstwa zwigzane sg z dzialaniem dwdéch nagji:

*® Por. David T. Goldberg, Multiculturalism: A Critical Reader (London-New York: Routledge,
1994).

*” Por. Frolic, Coughlin, Keating, ,The Dominion”, 192-194.

% Tamze, 194.

% Tamze, 195.
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Brytyjczykéw i Francuzéw, duzy naplyw imigrantéw oraz udziat ludnosci auto-
chtonicznej sprawiaja, ze wielokulturowos¢ i dazenie do zachowania kulturowego
dziedzictwa tychze kultur, stanowig fundament polityki kulturalnej Kanady od lat
70. XX wieku. W takim kierunku polityki kulturalnej zaznacza si¢ tez zdecydo-
wana réznica wobec Stanoéw Zjednoczonych, ktére promuja raczej asymilacje imi-
grantow.

Wielokulturowos¢ znajduje swoje odbicie w kanadyjskiej bioetyce. Autorzy
artykulu Domination of Bioethics wykazuja, ze bioetycy w Quebeku nie réznig si¢
znaczaco w swych rozwazaniach od tych anglo-kanadyjskich, odréznia ich jedynie
zakres referencji obejmujacych nie tylko anglosaskich myglicieli, ale i filozoféw
z Europy kontynentalnej (Ricoeura, Levinasa czy Habermasa). To, co jest dla nich
charakterystyczne to raczej sposdb postrzegania Quebeku i jego mieszkancow,
traktuja oni swoich pobratymcow jako naréd, a takze uwazajg, Ze majg prawo do
niezaleznego regulowania rozwigzan bioetycznych, podejmujg takze wiele inicja-
tyw legislacyjnych w tym kierunku®. Quebek jest prowincjg, ktéra podejmuje zde-
cydowanie najwiecej inicjatyw politycznych i legislacyjnych w zakresie bioetyki.

Kolejnym waznym rozdzialem bioetyki kanadyjskiej sa kwestie zwigzane
z ludnoscig indianska, Inuitami i innymi grupami zamieszkujacymi terytorium
Kanady przed kolonizacjg. Grupy te doznaty wielu krzywd, zbrodni ludobojstwa,
wyzysku, przejmowania ziemi, a takze aktywnych kampanii zmierzajacych do
przymusowej asymilacji (przymusowe zabieranie dzieci, umieszczanie ich w szko-
fach z internatem, gdzie poddawano je przymusowej chrystianizacji i enkultura-
cji). Na skutek wczesniejszych zaniedban i czesto wcigz uposledzonych warunkow
zycialudno$¢ te trapig powazne problemy zdrowotne. Szczegélng troska obejmuje
sie takze badania naukowe prowadzone wsréd Indian i Inuitéw, tak aby nie do-
chodzilo do naduzy¢ i dalszego wykorzystywania tych spolecznosci. Badania te
prowadzone s3 zgodnie z zasadg, ze spolecznos¢ powinna by¢ czynnym uczestni-
kiem naukowych dociekan, mie¢ wglad i kontrole nad wszystkimi etapami badan,
od poczatkowych zatozen, wyboru metod i technik naukowych po implementacje
wynikow®.

Podsumowujac, stwierdzi¢ mozna, Ze oprdcz typowych zadan, jak zajmowa-
nie si¢ kwestiami konca i poczatkow zycia, badaniami biomedycznymi etc., bioe-

0 Tamze, 197.
¢ Tamze, 200.
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tyka w Kanadzie koncentruje sie na polityce zdrowotnej. Sposéb uprawiania bio-
etyki typowy dla Kanady to szerokie konsultacje spoteczne obejmujace mniej-
szo$¢, a takze to, Ze jest ona postrzegana jako aktywnos¢ kulturotwdrcza o charak-
terze tozsamosciowym, ktora jest elementem wyrazania i realizowania specyfiki
narodowej i panistwowej. Kulturalizm jako nurt w bioetyce istnieje wigc nie tylko
w kregu kultur niezachodnich, ale réwniez w onie kultury indywidualistycznej,
gdzie swoja odmiennos¢ kulturows, ale tez polityczng i ideologiczng, wyraza sie

poprzez dyskurs bioetyczny.

Podsumowanie

Bioetyka w Stanach Zjednoczonych i Kanadzie pozostaje bezsprzecznie pod
duzym wplywem pojecia autonomii jednostki. Debata i sprawa sagdowa dotyczaca
Terri Shavo koncentrowala si¢ na tym zagadnieniu bardziej niz na idei wspétczu-
cia, godnej $mierci czy respektowaniu zdania rodziny. Niemniej pozycje anyindy-
widualistyczne, proweniencji chrzescijanskiej podkreslajace mitos¢ blizniego sa
wcigz silne. Ponadto narastajg tez tendencje kulturalistyczne, reprezentowane
przez mniejszos¢, jak Afroamerykanie w USA, lub grupy narodowe, jak Kanadyj-
czycy, ktorzy za sprawg bioetyki kulturalistyczej probuja zaznaczy¢ swoja nieza-
leznos¢ wobec presji skrajnego amerykanskiego indywidualizmu w etyce medycz-
nej i wobec ekonomii medycyny. Kulturalizm jako trend narastajacy od lat 90. XX
wieku w bioetyce nie jest wiec jedynie domeng krajow czy obszaréw niezachod-
nich, lecz podobnie jak tam, réwniez na Zachodzie jest odpowiedzig na hegemo-
nie kulturowa. W Kanadzie wyznacza granice demarkacyjna od silniejszego potu-
dniowego sasiada, a takze stanowi element narodowej i tozsamosciowej narracji.
Natomiast wewnatrz USA jest czynnikiem ksztaltowania si¢ subkulturowej,
mniejszo$ciowej tozsamosci.
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Summary

Individualism versus culturalism in bioethics
- based on developments in North America

The article focuses on tensions between cultural and individualistic tendencies in the
North American bioethical discourse. Described and analyzed are examples of how culturalism
developed in US and Canadian bioethics. Bioethics based on the concept of the patient’s auton-
omy is usually associated with Western culture, while culturalism as such is generally attributed
to cultural bioethics evolved in other parts of the world, notably in Latin America, Asia and
Africa. However, contrary to such a notion, an analysis of this phenomenon indicates thata cul-
turalistic approach to bioethics is not alien to western countries as it has been combined there
with group, sub-cultural or national identity formation processes. Bioethics is indeed becoming
a medium of producing, strengthening and shaping cultural differences.

Keywords: cultural bioethics, patient’s autonomy, culturalism

Zusammenfassung

Individualismus versus Kulturalismus in der Bioethik
an Beispielen aus den USA und Kanada

Der Artikel konzentriert sich auf den Spannungen zwischen den kulturalistischen und
individualistischen Tendenzen im nordamerikanischen bioethischen Diskurs. Er beschreibt
und untersucht die Beispiele der Entstehung des Kulturalismus in der Bioethik in den USA und
in Kanada. Die auf dem Begriff der Autonomie des Patienten beruhende Bioethik wird iiber-
wiegend mit der westlichen Kultur assoziiert, wahrend der Kulturalismus den kulturellen Bio-
ethiken in anderen Weltteilen - Lateinamerika, Asien und Afrika - zugeschrieben wird. Der
Verfasser des Artikels kommt jedoch entgegen dieser Uberzeugung zum Schluss, dass eine kul-
turalistische Einstellung zur Bioethik den westlichen Lindern, wo sie mit den Prozessen der
Bildung von Gruppen-, Subkultur- oder Nationalidentitit einhergeht, nicht fremd ist. Die Bio-
ethik wird zum Medium der Entstehung, Verstirkung und Verwirklichung von kulturellen Un-
terschieden.

Schlisselworte: kulturelle Bioethik, Autonomie des Patienten, Kulturalismus
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