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Feliksa Konecznego nauka o cywilizacjach

wobec wspotczesnych zjawisk zycia spolecznego

Grzegorz Bednarczyk

Niniejsze rozwazania poswiecone s3 analizie wspotczesnego wymiaru nauki o cywiliza-
cjach w ujeciu Feliksa Konecznego. Autor wykazuje jej wyzszo$¢ nad konkurencyjnymi teo-
riami, odwolujgc si¢ do takich aspektéw, jak pojecie cywilizacji, ich klasyfikacja, a takze prawa
warunkujace ich wewnetrzny rozwoj oraz wzajemne relacje. Jako najwiekszy atut koncepcji hi-
storiozoficznej polskiego uczonego wskazane zostaje kluczowe dla niej — posiadajace charakter
logiczny - prawo wspdtmiernosci pomiedzy wartosciami, na ktorych oparte jest funkcjonowa-
nie wszystkich cywilizacji. Cho¢ autor zdaje sobie sprawe, ze Konecznego nauka o cywilizacjach
— jak kazda teoria tworzona na gruncie nauk humanistycznych - nie moze nie by¢ pozbawiona
bledéw, to uwaza, ze ze wzgledu na logiczny charakter tworzacych ja praw stanowi ona najlep-
szy punkt wyjécia do rozwazan na temat tego, dlaczego relacje miedzykulturowe przybieraja
wspolczesnie taki, a nie inny wymiar.

Stowa kluczowe: nauka o cywilizacjach, prawa historyczne, filozofia historii, filozofia na-
uki, metodologia historii, historia najnowsza, Feliks Koneczny

Uwagi wstepne

Sledzgc doniesienia medialne na temat wydarzen z zagranicy, czesto sly-
szymy o ,,wschodniej mentalnos$ci” czy ,wschodnim modelu demokracji”. Zasta-
nawia nas to, dlaczego spoteczenstwa takich panstw, jak Rosja, mimo ich trudnej

GRZEGORZ BEDNARCZYK, magister historii i filozofii, doktorant na Wydziale Humani-
stycznym UMCS w Lublinie; adres do korespondencji: Instytut Historii UMCS, PI. M. Curie-Sktodow-
skiej 4a, 20-031 Lublin; e-mail: grzesiekgb@poczta.fm
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sytuacji gospodarczej i niewielkiego zakresu swobod obywatelskich, stoja murem
za swoimi przywddcami. Ze zdumieniem przygladamy si¢ rozwigzaniom praw-
nym obowiazujacym w panstwach muzutmanskich. Intryguja nas obyczaje ludow
afrykanskich, a azjatycka gromadnos¢ stanowi co$ niepojetego z punktu widzenia
charakterystycznego dla naszego kregu kulturowego personalizmu. Widzimy
wiec, ze pomimo nasilajacych sie od lat proceséw globalizacyjnych zbiorowosci
ludzkie wcigz sa bardzo zréznicowane i nie moze by¢ mowy o istnieniu jednej
swiatowej cywilizacji. Cywilizacji jest wiele, a kazda z nich to odrebna wspélnota
kulturowa, ktorej tozsamosc¢ definiuje sie poprzez stosunek do okreslonych pojec¢
i abstraktéw. Do bardzo podobnych wnioskow doszed! na poczatku zeszlego stu-
lecia Feliks Koneczny'. Jego zdaniem historia powszechna to dzieje cywilizacji i
ich wzajemnych stosunkdéw.

Cho¢ Koneczny uchodzi za badacza zapomnianego i niedocenianego?, w
ostatnim ¢wieréwieczu powstalo wiele prac poswieconych jego nauce o cywiliza-
cjach. Mozna wrecz odnies$¢ wrazenie, ze wszystko na jej temat zostalo juz powie-
dziane. Jednym ze sposobdéw na uniknigcie wtérnosci przy omawianiu teorii pol-
skiego uczonego jest bez watpienia konfrontowanie jej z coraz to nowymi (wspot-
czesnymi) zjawiskami zycia spolecznego. Tego typu prac ewidentnie brakuje’.
Wiekszos¢ poswiecona jest referowaniu podstawowych zalozen teorii i ich nauko-
wej krytyce. Ta oczywiscie jest uzasadniona, a z poznawczego punktu widzenia
wrecz wskazana. Niemniej jednak niewiele zyskamy, jesli badania nad Konecz-
nego nauka o cywilizacjach ograniczymy wylacznie do powtarzania informacji,
ktore w tekstach na jej temat mozna uzna¢ juz za standardowe*. Poza tropieniem

! W artykule prezentuje fragmenty mojej pracy magisterskiej z filozofii — Prawa dynamiki cywili-
zacyjnej a wspdlczesne przemiany kulturowe.

> W PRL Koneczny, ze wzgledu na jego antykomunistyczne i katolickie poglady, byt autorem za-
kazanym. Do konca lat osiemdziesiatych jego prace byty wydawane jedynie w Londynie.

? Za wyjatek (przynajmniej z mojego punktu widzenia) nalezy uzna¢ tutaj prace J. Kosseckiego
Podstawy nowoczesnej nauki poréwnawczej o cywilizacjach. Socjologia poréwnawcza cywilizacji, Wy-
dawnictwo Sle}sk, Katowice 2003.

* Mam tu na mysli przede wszystkim informacje dotyczace biografii Konecznego, odbioru jego
mysli w kraju i za granicg, czy poréwnania z Samuelem Huntingtonem. Prace, o ktérych wspominam,
przewaznie ograniczaja sie do zreferowania podstawowych poje¢ sktadajacych sie na system historiozo-
ficzny polskiego uczonego. Autorzy prezentujacy szczegétowo jego zatozenia niewiele wspominajg o
mozliwosci wykorzystania wiedzy o nich w praktyce zycia spotecznego. Tym chciatbym zaja¢ sie w tym
tekscie.
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anachronizméw i niedociagnie¢ metodologicznych® warto wykona¢ krok na-
przod, np. wskazujac te elementy teorii, ktére mozna tworczo rozwinaé na po-
trzeby naszych aktualnych wyzwan cywilizacyjnych. Teoria Konecznego jest wia-
$nie w tym kontekscie coraz czgsciej przywolywana (cho¢ niekoniecznie analizo-
wana®), podobnie zresztg jak inne, uznane w $wiecie, teorie pluralizmu cywiliza-
cyjnego, przede wszystkim Oswalda Spenglera, Arnolda Toynbee’go i Samuela
Huntingtona.

Wyzwania cywilizacyjne, o ktérych tu mowa dotycza zjawiska okreslanego
mianem kryzysu Zachodu (zachodniej cywilizacji). Najczesciej jest on wigzany ze
spadajaca liczba urodzen w Europie oraz réwnoczesnym naplywem do niej imi-
grantéw wywodzacych sie z innych kregéw kulturowych. Obserwatorzy zycia pu-
blicznego, stawiajacy tego typu diagnozy, jako symptomy zjawisk kryzysowych
wskazuja m.in. wzrost liczby zamachéw terrorystycznych dokonywanych na sta-
rym kontynencie przez islamskich fundamentalistéw oraz bezradnos¢, jaka maja
okazywac¢ wobec tego problemu europejscy przywodcy. To, czy faktycznie mamy
do czynienia z takim kryzysem jest sprawa problematyczng. Wszystko zalezy od
tego, jakie kryteria i punkt obserwacji przyjmiemy. Niezaleznie od tego, jak
sprawy si¢ maja, kryzys Zachodu jest realny w tym sensie, ze ,,jesli ludzie uwazaja
jaka$ sytuacje za realna, jest realna, jesli chodzi o konsekwencje™. Immanuel Wal-
lerstein stusznie zwrécil uwage na fakt, ze jesli ludzie sa o czyms$ przekonani, np.
o tym, ze wzrasta liczba przestepstw, niezaleznie od realnej skali problemu, podej-
muja okreslone dzialania. W tym wypadku: stronig od miejsc uznawanych za zdo-
minowane przez przestepczosé, co w konsekwencji faktycznie wywotuje taki stan
rzeczy; wywierajg nacisk na rzady, aby nasility walke z przestepczoscia, co zaburza

> Wychwycenie bledéw w teoriach tworzonych na gruncie nauk humanistycznych ze wzgledu na
trudne, by¢ moze niemozliwe do przezwycigzenia ich problemy natury filozoficznej (ztozonos¢ zycia
spotecznego, abstrakcyjny charakter wyr6znianych na jego gruncie struktur) nie stanowi duzego osia-
gniecia. Za takie uwazam wydobycie ze wspomnianych teorii tych elementdw, ktore ze wzgledu na swoja
ewentualng uniwersalno$¢ moga okazacé si¢ uzyteczne w badaniu zycia zbiorowego.

¢ Tytul wydanej w zwigzku z pie¢dziesiata rocznica $mierci polskiego uczonego publikacji Feliks
Koneczny dzisiaj pod redakcja J. Skoczynskiego mogtby sugerowac, ze jest ona po$wigcona zagadnie-
niom, ktére autor niniejszego tekstu zamierza tutaj rozpatrywac¢. Niemniej jednak wspomniana praca w
duzej mierze wpisuje sie¢ w schemat, ktéry opisywalem powyzej. Mamy tam do czynienia przede wszyst-
kim z analizg krytyczng, dla ktérej podtoze stanowia wspodlczesne prady metodologiczne oraz odkrycia
w dziedzinach nauk spolecznych uprawianych przez Konecznego.

71. Wallerstein, Utopistyka. Alternatywy historyczne dla XXI wieku, thum. I. Czyz, Wydawnictwo
Oficyna Wydawnicza Bractwa ,, Trojka”; Poznanska Biblioteka Anarchistyczna, Poznan 2008, s. 64.
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réwnowage systemu i ostatecznie doprowadza do sytuacji odwrotnej od pozada-
nej, a takze sami zaczynaja podejmowac dzialania, ktére maja zwiekszy¢ ich bez-
pieczenstwo - nabywaja bron, stawiaja ogrodzenia. Nawet jesli dzieki temu
zmniejszy sie skala zagrozenia, to bez watpienia ulegna zmianie jako$¢ Zycia oraz
poczucie wspélnoty®. Z podobnym mechanizmem mozemy mie¢ do czynienia w
przypadku mniej lub bardziej rzeczywistego kryzysu Zachodu. W koncu spory
wewnatrz Unii Europejskiej na temat kierunku polityki migracyjnej czy ogrodze-
nia powstajace na granicach poszczegélnych panstw Wspoélnoty sa jak najbardziej
realne.

O ile przemiany demograficzne w Europie sa faktem, ktéry trudno podwa-
zy¢, o tyle budowane na ich podstawie diagnozy dotyczace kondycji naszej cywi-
lizacji i jej pozycji wobec innych kregdéw kulturowych przewaznie maja niewiele
wspolnego z naukowym podejsciem do problemu. Przewazaja emocje i myslenie
w kategoriach stereotypdw. Znaczgcg role w eliminacji tego stanu rzeczy moglaby
odegra¢ wlasnie Konecznego teoria cywilizacji. Jest ona oczywiscie jedna z wielu
tego typu, ale jesli chodzi o $cistos¢ i naukowy charakter, moim zdaniem, prze-
wyzsza pozostate. Ma to ogromne znaczenie dla oméwionych wyzej problemoéw.
Chodzi bowiem o to, aby o przemianach cywilizacyjnych rozmawia¢ w sposob
mozliwie najbardziej neutralny poznawczo, w oparciu o jaka$ systematyke’. Uwa-
zam, Ze teoria Konecznego pozwala w sposob naukowy wyjasni¢ przyczyny od-
miennosci kulturowych pomiedzy ludzkimi zbiorowosciami. Chciatbym to udo-
wodni¢, nie tylko odwolujac si¢ do zjawiska kryzysu Zachodu, ale takze do innych
wspolczesnych fenomenéw zycia spolecznego, waznych z punktu widzenia naszej
sytuacji geopolitycznej i kulturowej. Jest to podstawowy cel niniejszych rozwazan.
Bedzie to powazny test dla teorii Konecznego. Nie ma jednak lepszej weryfikacji
dla teorii historiozoficznych niz konfrontowanie ich ze zdarzeniami, ktére miaty
miejsce juz po, a nie przed ich sformutowaniem.

Podkreslam, ze bedzie to sad nad teorig Konecznego, a nie osobg jej autora.
Niestety ze wzgledu na prezentowane przezen poglady polityczne i religijne, jego

¥ Por. tamze.

° Interpretujgc proces historyczny czy okreslone zjawiska nan sie sktadajace, zawsze kierujemy sie
jakims$ nastawieniem, ktére w mniejszym lub wiekszym stopniu sobie u§wiadamiamy. Stad postulat ana-
litycznej pracy nad przyjmowanym punktem widzenia. Nie mozna bowiem by¢ wobec niego krytycz-
nym, jesli nie uswiadomi si¢ sobie, ze si¢ go przyjeto (por. K. R. Popper, Nedza historycyzmu, thum. S.
Amsterdamski, PWN, Warszawa 1999, s. 149).
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dorobek naukowy czesto jest bezrefleksyjnie przekreslany, co jest o tyle nieroz-
sadne, iz przekonania polskiego uczonego w zaden sposéb nie oddziatuja na pod-
stawowe zalozenia jego teorii. W systemie historiozoficznym Konecznego nie ma
miejsca dla cho¢by minimalnej ingerencji czynnikéw nadprzyrodzonych, a apro-
bata dla cywilizacji facinskiej (zachodniej) wyrazana jest na poziome oceny okre-
slonych zjawisk historycznych, a nie ksztaltowania sie tychze. Mysle, ze wskazane
byloby tutaj stanowisko, jakie zajmujemy np. wobec dorobku filozoficznego Mar-
tina Heideggera. Nie chce go tu poréwnywac z Konecznym. Po pierwsze dlatego,
ze Koneczny nigdy nie zaangazowal si¢ we wspieranie zbrodniczego systemu'’, a
po drugie dlatego, ze nie osiagnat on nigdy popularnosci, jaka udato sie zdoby¢
Heideggerowi. Chodzi tu tylko o mechanizm oddzielania osobistych pogladdéw fi-
lozoféw od ich wkladu w uprawiang dziedzing. Dokonanie takiego rozdzialu w
przypadku tworczosci Konecznego nie jest weale trudnym zadaniem.

Muszg¢ tu réwniez zaznaczy¢, ze nie da si¢ obroni¢ teorii Konecznego w ca-
losci, podobnie zreszta jak kazdej innej teorii tworzonej na gruncie nauk humani-
stycznych. Musimy zdawac sobie sprawe z tego, ze teorie naukowe (w kazdej dzie-
dzinie badan) to tylko hipotezy, dzigki ktérym staramy sie opanowac chaos obser-
wowanych zjawisk''. Dobry przyktad stanowi tu teoria ewolucji. Jak stusznie zau-
wazy! Ernst Cassirer, nie jest ona faktem przyrodniczym, a jedynie naukowsa hi-
poteza, zasada, ktéra reguluje nasze obserwacje zjawisk przyrodniczych'?. Dotyczy
to rowniez teorii w obszarze fizyki. Do czasow Einsteina obowiazywata Newto-
nowska teoria grawitacji, uznawana za prawdziwa, poniewaz pozwalala przewidy-
waé wiele zjawisk $wiata przyrodniczego. Teoria Einsteina zastapita Newtonow-
ska, poniewaz byla w stanie wyjasni¢ wiecej faktow i przezwycig¢zata problemy,
ktérym nie byla w stanie sprosta¢ poprzedniczka. Ale czy to upowaznia nas to
sformulowania tezy, ze Einstein osiagnal w swojej teorii absolutng prawde? Nie.
Tego nigdy nie bedziemy mogli by¢ pewni'’. Odwotalem si¢ do tych przykladéw,

' Martin Heidegger wstgpit w 1933 r. do NSDAP, a sktadki cztonkowskie optacat jeszcze w 1945
r. Por. W. H. Werkmeister, Martin Heidegger on the Way, Wydawnictwo Rodopi, Amsterdam-Atlanta,
GA 1996, s. 113.

I Por. B. Russell, Szkice niepopularne, ttum. H. Jankowska, Wydawnictwo Ksigzka i Wiedza,
Warszawa 1997, s. 36-37.

12 Por. E. Cassirer, Esej o czlowieku. Wstep do filozofii kultury, thum. A. Staniewska, Wydawnic-
two Czytelnik, Warszawa 1998, s. 334.

B Por. K. R. Popper, W poszukiwaniu lepszego $wiata. Wyklady i rozprawy z trzydziestu lat, thum.
A. Malinowski, Wydawnictwo Ksigzka i Wiedza, Warszawa 1997, s. 55-56.
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by pokaza¢, ze teorie naukowe nigdy nie s3 absolutnie prawdziwe. Jedne sa blizej,
inne dalej od prawdy, do ktorej zawsze powinnismy zmierza¢ w dzialalnosci nau-
kowej. Mimo, ze nigdy nie bedziemy w stanie zrealizowa¢ tego celu, mozemy
dzigki naszym hipotezom rozwigzywaé praktyczne problemy. W ten sposob
chcialbym spojrze¢ na nauke o cywilizacjach Konecznego. Nie jest ona i nie moze
by¢ pozbawiona bledow. Dlatego chcialbym zajac sie tutaj tymi jej elementami,
ktére moga okazad si¢ wzglednie odporne na uptyw czasu oraz bedace poza hory-
zontem naszych przewidywan przemiany historyczne.

Jak juz wspomnialem, w ostatnich latach powstalo wiele prac po$wieconych
Konecznemu i jego nauce o cywilizacjach. Stad w wigekszym stopniu niz prezen-
towaniem jej zalozen, chcialbym zaja¢ si¢ ich interpretacjg oraz zagadnieniem
mozliwosci wykorzystania ich w analizie wspolczesnych zjawisk zycia spolecz-
nego. Jednakze ze wzgledu na troske o to, by analiza wspdlczesnego wymiaru
twdrczosci polskiego uczonego zostala dokonana w maksymalnie rzetelny sposéb,
czuje sie zobowiagzany do zarysowania fundamentow stworzonego przezen sys-
temu historiozoficznego. Fundamenty te to pojecie cywilizacji i zagadnienie pra-
widlowosci charakterystycznych dla jej wewnetrznego rozwoju oraz kontaktow z
innymi zbiorowosciami tego typu. Aby interpretacja wspolczesnych przemian
kulturowych w $wietle teorii Konecznego byla w petni zrozumiata, niezbedne be-
dzie réwniez zarysowanie najbardziej charakterystycznych cech cywilizacji wcho-
dzacych w sklad stworzonej przezen klasyfikacji.

Omawiajac poszczegdlne aspekty teorii cywilizacji w ujeciu Konecznego,
bede nawigzywat do najbardziej znanych teorii konkurencyjnych, przede wszyst-
kim Spenglera, Toynbee’go i Huntingtona. Zdecydowalem si¢ na taki zabieg ze
wzgledu na koniecznos¢ zasygnalizowania bardzo waznego problemu dla nauk
humanistycznych (a wlasciwie ich poszczegdlnych dziedzin), ktérego istnienie —
jak przypuszczam - stanowi dla nich jedna z podstawowych barier na drodze do
osiagniecia, chocby czgsciowo, statusu naukowosci w rozumieniu nauk przyrod-
niczych. Wprawdzie odrzucam mozliwosé¢ i koniecznos¢ dazenia do nadania na-
ukom humanistycznym charakteru, jaki posiadaja nauki przyrodnicze'*, niemniej

' Na temat naukowego statusu historii napisano niezliczong ilo$¢ prac. Zupelnie oczywiste jest
to, Ze rozstrzygniecie w tej sprawie zalezy od tego, jaka definicje nauki przyjmiemy. Jesli za podstawowe
kryterium uznamy dgzenie do prawdy, histori¢ bedzie mozna nazwaé nauka. Jesli bedziemy jednak
chcieli, aby $cistos¢ i intersubiektywna kontrolowalno$¢ osigganych na jej gruncie ustalen byta taka jak
w naukach przyrodniczych, z pewnoscia nauka jej nie nazwiemy. Niezaleznie od naszych pogladow na
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uwazam, ze powinna w nich zaistnie¢ charakterystyczna dla tych ostatnich rywa-
lizacja pomiedzy konkurencyjnymi teoriami. Trudno oczekiwac, ze badania nad
cywilizacjami beda sie rozwija¢, jedli nie wskazemy, ktora z tworzonych na ich
gruncie teorii jest w stanie najwiecej wyjasnic. By¢ moze wynika to z faktu, Ze naj-
wyzej cenione dziela historiozoficzne poswigcone wspomnianej problematyce nie
posiadajg znamion naukowos$ci. W kazdym razie konsekwencje tego sa takie, ze
poszczegolne koncepcje funkcjonuja réwnolegle, a zajmujacy sie nimi badacze po-
wstrzymuja sie przed tym, by, tak jak w naukach przyrodniczych, odrzucac te,
ktére nie przeszty naukowej weryfikacji, a rozwija¢ t¢ jedna, ktéra z poznawczego
punktu widzenia posiada najwiecej atutéw. Mam tu na mysli przede wszystkim
mozliwie precyzyjna aparature pojeciowa oraz systematyczne podejscie do przed-
miotu badan, pozostawiajace mozliwe najmniejsze pole do swobodnej interpreta-
cji okreslonych zjawisk.

Niestety niestabnaca popularnoscig i obecnoscig w dyskursie akademickim
ciesza si¢ koncepcje historiozoficzne skompromitowane z metodologicznego
punktu widzenia. Chodzi tu m.in. o koncepcje rozwoju cywilizacji (kultury) w uje-
ciu Spenglera, zaprezentowang w jego Zmierzchu Zachodu. Kontrowersyjne z na-
ukowego punktu widzenia analogie biologistyczne w funkcjonowaniu cywilizacji
(cykle zycia, $mier¢ po tysiacu lat) nie sklaniajg badaczy cywilizacji do jedno-
znacznego potepienia zbudowanej wokdt nich koncepcji’®>. Opowiadalbym sie¢
wiec za sygnalizowana przez Konecznego koniecznoscia wyodrebnienia z nauk
humanistycznych nauki o cywilizacjach i uprawiania jej w ramach modelu opisa-
nego przez Thomasa Kuhna w Strukturze rewolucji naukowych'®. Umozliwitoby
to skoncentrowanie pracy badaczy podejmujacych problematyke cywilizacyjna
wokot systematycznej pracy nad interesujgcym ich zagadnieniem'. Koncepcje o

ten temat, historia pozostanie waznym elementem kultury, w duzej mierze ksztattujacym jej dalszy roz-
wdj. Dlatego wazne nie jest to, czy histori¢ nazwiemy nauka, lecz to abySmy uprawiali ja w sposdb nau-
kowy. To samo dotyczy etyki, ktora boryka si¢ z bardzo podobnymi problemami.

1> Spengler zaznaczal, Ze jego spostrzezenia opierajg sie na intuicji, a co$ takiego jak nauka histo-
ryczna nie istnieje (por. O. Spengler, Zmierzch Zachodu. Zarys morfologii powszechnej, thum. J. Ma-
rzecki, Wydawnictwo Aletheia, Warszawa 2014, s. 108). Stad w wiekszym stopniu na krytyke niz on sam,
zastuguja badacze dostrzegajacy w jego pracy wnioski, ktére mozna by traktowa¢ w sposéb uniwersalny.

' Por. T. S. Kuhn, Struktura rewolucji naukowych, ttum. H. Ostromecka, Wydawnictwo Aletheia,
Warszawa 2009, s. 153—-154.

'7 Ten sposdb postrzegania ,,specjalizacji” w zawodzie historyka jest mi o wiele blizszy od tego,
ktéry pojecie to sprowadza do zajmowania si¢ przez danego badacza okreslona postacia czy powiatem.
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mniejszej zawarto$ci informacyjnej nie musiatyby by¢ wowczas calkowicie wyru-
gowane z dyskursu w ramach nauk humanistycznych. Stalyby si¢ one obiektem
zainteresowania tych badaczy, dla ktérych zawarte w nich pomysty moglyby - ze
wzgledu na okreslone potrzeby - okaza¢ si¢ przydatne.

Bardzo istotne jest tu pewne zastrzezenie dotyczace teorii, ktéra jest w stanie
»najwiecej wyjasni¢”. Nie chodzi tu o teorie bardzo ogdlnie sformulowana, pod
ktérg mozna ,naciggna¢” niemal kazdy fakt, co jest w jakims stopniu charaktery-
styczne dla freudyzmu. Karl Popper mial racje, gdy pisat o tym, ze zdeklarowany
marksista, przegladajac prase, wszedzie znajdzie potwierdzenie swojego $wiato-
pogladu'®. Dlatego idzie tu o teorig, ktora - jak przekonywal wspomniany Popper
— mozliwie jak najwiecej zakazuje. Inna sprawa to natomiast to jak w praktyce
zycia spotecznego weryfikowa¢ dzialanie takich zakazdw, np. teze Konecznego o
tym, ze syntezy pomiedzy cywilizacjami nie s3 mozliwe. Analiza pogladéw pol-
skiego uczonego powinna nas przyblizy¢ do odpowiedzi na to pytanie.

Podstawy nauki o cywilizacjach

Tak jak inne nauki spoleczne, historia oraz — uznawana przez Konecznego
za jej ,wyzsze pietro” — nauka o cywilizacjach to dyscypliny, ktérych obiekt badan
(spoleczenstwa, narody, cywilizacje), w odréznieniu od nauk przyrodniczych, jest
»hienamacalny” i nie moze zosta¢ poddany, typowym dla tych ostatnich, ekspery-
mentom. Obiekt ten to abstrakcyjne, nieistniejace obiektywnie struktury, ktére
powolujemy po to, aby uporzadkowaé ogrom obserwowanych zjawisk i uspraw-
nia¢ komunikacje na ich temat. Wymienione zbiorowosci nie stanowia wyraznie
wyodrebnionych grup, ktére moglibysmy bada¢ w sposéb, w jaki badamy np. po-
szczegOlne gatunki zwierzat. Zostaly one wykreowane przez nas samych, na pod-
stawie przyjetych przez nas samych kryteriow. Stad, w przypadku takich pojec jak
»cywilizacja”, trudno méwi¢ o absolutnie $cistych i niebudzacych watpliwosci
ustaleniach terminologicznych. Chodzi raczej o sformulowanie definicji optymal-
nej z punktu widzenia okreslonego celu. Dla Konecznego i innych badaczy cywi-
lizacji bylo nim opracowanie teorii wyjasniajacej taki, a nie inny bieg dziejow.

'8 Por. K. R. Popper, Droga do wiedzy. Domysly i refutacje, thum. S. Amsterdamski, PWN, War-
szawa 1999, s. 64.
9 Tamze, s. 66.
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Oznacza to, ze pojecie ,,cywilizacja” posiada wiele znaczen, a to, do ktérego w da-
nym momencie si¢ odwolujemy, zalezy od praktycznych potrzeb. W koncu nikt
nie zrezygnuje (i wcale nie musi) z poslugiwania si¢ terminem ,,cywilizacja”, cha-
rakteryzujac np. caloksztalt dorobku materialnego i kulturalnego ludzkosci. Zbio-
rowosci, ktorymi zajmowali si¢ Koneczny, Toynbee czy Huntington otrzymaly
taka, a nie inna nazwe ze wzgledu na potrzebe zasygnalizowania, ze ludzkos¢ to
gatunek, ale nie jednolita wspdlnota kulturowa (cywilizacja). Tych ma by¢ wiele,
a kazda z nich odrdéznia¢ si¢ od pozostalych okreslonym systemem norm spolecz-
nych.

Dzialanie danej grupy ludzkiej oparte na takim systemie to wlasnie metoda
ustroju zbiorowego, czyli to, co Koneczny rozumiat przez pojecie ,,cywilizacja”.
Ta, wedlug niego, nie jest wigc okresleniem jakiejs ludzkiej zbiorowosci, lecz me-
toda, ktdrej stosowanie przez dang zbiorowos¢ czyni ja umowna, pozbawiona wy-
raznych ram przestrzennych, wspolnota kulturowg. Wspolnota, ktorej integral-
nos¢ opiera sie nie na wigzach krwi, lecz jednolitym stosunku do okreslonych po-
je¢ i abstraktéw?. Abstrakty te wypelniaja zycie spoleczne, ktorego zlozonosé
mozna, wedtug Konecznego, uja¢ w pieciu kategoriach ludzkiego bytu?'. Sg to: do-
bro, prawda, pieckno, zdrowie i dobrobyt. W systemie historiozoficznym polskiego
uczonego tworza one tzw. quincunx czlowieczy, zamkniety zbiér, ktérego po-
szczegolne elementy wzajemnie na siebie oddzialujg®*. Quincunx to abstrakcyjna
struktura, model naukowy sluzgcy do wyodrebniania cywilizacji i badania wyste-
pujacych pomiedzy nimi réznic. Tozsamos¢ cywilizacji okresdlana jest wiec przez
stosunek do pieciu kategorii bytu. Quincunx posiada dwie strony: wewnetrzna

%0 Cywilizacja to suma wszystkiego, co pewnemu odtamowi ludzkosci jest wspdlnego; a zarazem
suma tego wszystkiego, czym sie¢ taki odtam rézni od innych. Skoro za$ wykazaliémy powyzej, jako
wszystko a wszystko miesci si¢ w zyciu zbiorowym, a zatem takze cywilizacja nie obejmie wigcej” (F.
Koneczny, O wielosci cywilizacyj, Wydawnictwo Antyk Marcin Dybowski; Fundacja Pomocy Antyk,
Komordéw 2002, s. 117).

1 ,Nie ma takiego faktu, ni mysli takiej, ktore by nie stawaty w jakim$ stosunku do ktérejs z tych
pieciu kategorii, czgsto rownoczes$nie do dwdch, a nawet wigcej. Nalezy tu kazdy fakt i mysl wszelka. Nie
zdofa nikt wymysli¢ niczego ludzkiego, co nie miescitoby si¢ w tym pigcioksztalcie zycia” (F. Koneczny,
O fad w historii. Z dodatkami o twdrczosci i wplywie Konecznego, Wydawnictwo Nortom, Wroctaw
2004, s. 7-8).

** Stosunek do kazdej kategorii quincunxu w poszczeg6lnych cywilizacjach przedstawia sie w od-
mienny sposob. Kategorie te wzajemnie na siebie oddziatuja, co oznacza, ze stosunek do jednej z nich,
réwnocze$nie wplywa na stosunek do pozostatych.
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(duchowa) i zewnetrzna (cielesng). Do pierwszej nalezg kategorie: dobro, tj. sto-
sunek danego zrzeszenia do prawa i etyki, oraz prawda, czyli stosunek do nauki.
W drugiej warstwie znajduje si¢ zdrowie — podejscie do spraw higieny i medycyny
oraz dobrobyt - podejscie do materialnej walki o byt. Piata kategoria, spajajaca
obie warstwy, jest pigkno — stosunek danego zrzeszenia do sztuki, a wlasciwie roli,
jaka powinna ona odgrywac w jego funkcjonowaniu.

Quincunx cztowieczy stanowi w teorii polskiego uczonego punkt wyjscia w
rozwazaniach nad geneza ksztaltowania si¢ tozsamosci poszczegélnych cywilizacji
oraz przyczynami ich wzajemnej odrebnosci. W kazdej z badanych przez Konecz-
nego cywilizacji kombinacja elementéw skladajacych sie na quincunx stanowi
niepowtarzalny uklad, ktérego trwalos¢ opiera sie na wewnetrznej logice - zasa-
dzie wspdélmiernosci (niesprzecznosci) pomiedzy poszczegdlnymi kategoriami
bytu. Zeby nie komplikowa¢ zagadnienia poprzez przytaczanie na tym etapie cech
specyficznych dla poszczegdlnych cywilizacji, funkcjonowanie wspétmiernosci w
ramach quincunxu zobrazuj¢ na przykladzie ustrojéw panstwowych. W koncu cy-
wilizacja to wedlug Konecznego metoda ustroju zycia zbiorowego, a wyjasnienie
tego fragmentu jego teorii poprzez analogie do ustrojéw wlasnie — ze wzgledu na
powszechna wiedze na ich temat — powinno by¢ w tym momencie bardziej czy-
telne®. Na przyklad, w ustroju demokracji liberalnej charakterystycznymi zjawi-
skami s3 wolne wybory i pluralizm polityczny. Te elementy ustrojowe determi-
nuja w naturalny sposob funkcjonowanie pozostatych. Wolnos¢ stowa pozwala na
krytyke poczynan wladzy, a jej kadencyjnos¢ czyni ja podlegla kontroli obywatel-
skiej. Odbija sie to takze na pozostalych dziedzinach zycia. Twdrczodci artystycz-
nej (np. satyrycznej) nie krepuje zakaz podwazania stusznosci decyzji rzadzacych,
a prowadzenie dziatalnosci gospodarczej jest prawem kazdego obywatela, nieza-
leznym od arbitralnych decyzji jednostek reprezentujacych aparat panistwa. Jest to
mozliwie dzigki istnieniu sieci organdéw sadowniczych, niezaleznych od wtadzy
wykonawczej. Warunkiem trwatosci i prawidlowego funkcjonowania ustroju jest

# Ustrdj panstwowy to wedtug Encyklopedii PWN ,,caloksztalt zasad prawnych okreslajacych or-
ganizacje i sposéb funkcjonowania organéw panstwowych, stosunek wzajemny organéw centralnych
oraz ich stosunek do organéw terenowych, a takze strukture prawno-organizacyjna panstwa” (http://en-
cyklopedia.pwn.pl/haslo/ustroj-panstwowy;3991877.html [dostep: 20.03.2017]). Ustro6j danego panstwa
opiera si¢ nie tylko na prawie, ale rowniez na tradycji. Wszystkie te elementy komponuja si¢ ze sobg
wokot okreslonej ideologii. Jej urzeczywistnienie w praktyce zycia spotecznego nie bedzie mozliwe, jesli
poszczegdlne elementy ustroju nie bedg ze sobg kompatybilne. Analogia do cywilizacji w ujeciu Konecz-
nego wydaje sie tu wiec jak najbardziej uzasadniona.
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zatem utrzymanie naturalnego status quo pomiedzy instytucjami wiladzy oraz
przestrzeganie przez nie obowiazujacego prawa. Wprowadzenie tu elementéw ob-
cych, pochodzacych z systemow autorytarnych, np. wywierania wplywu przez rza-
dzacych na decyzje sadow, szybko naruszyloby fundamenty, na ktérych oparty
jest ustroj i predzej czy pdiniej doprowadzilo do jego upadku. Dziala to w obie
strony. Wprowadzenie do ustroju autorytarnego, opartego na kulcie jednostki lub
partii, wolnosci stowa wywolaloby w umystach zindoktrynowanego spoteczen-
stwa watpliwosci dotyczace slusznosci poczynan wladzy, a w dalszej kolejnosci
akty niepostuszenstwa, ktére mogtyby zburzy¢ dotychczasowy fad. Podobnie jest
z cywilizacjami - quincunx stanowiacy szkielet, na ktérym sa one rozpostarte,
musi by¢ zbudowany z elementéw, ktére s3 ze soba zgodne. Przenoszenie ich z
jednej cywilizacji do innej zakléca funkcjonowanie ukladu i moze doprowadzi¢
do jego upadku.

Metoda ustroju zycia zbiorowego to jednak nie to samo, co ustrdj pan-
stwowy. Ten ostatni okresla normy Zycia publicznego, relacje panstwo-obywatel,
cywilizacja za$ - stosunek danego zrzeszenia do wszystkich sfer zycia, poczawszy
od religii i medycyny, a na relacjach rodzinnych skonczywszy. I cho¢ panstwo
moze prébowac ingerowac w kazda z tych sfer, jest ono organizmem powstajacym
na bazie jakiej$ cywilizacji. Ta jest w stosunku do panstwa czyms$ pierwotnym, a
jej fundamentow nalezy, zdaniem Konecznego, szukac juz na najnizszym szczeblu
organizacji spotecznej — w rodzinie**. To wlasnie na jej gruncie wytwarza sie tréj-
prawo — drugi obok quincunxu komponent cywilizacji w ujeciu polskiego uczo-
nego. Jest to zespdt norm okreslajacych relacje pomiedzy czlonkami najbardziej
pierwotnych zrzeszen ludzkich. W sktad trdjprawa wchodzg prawo rodzinne®,
majatkowe i spadkowe. Pierwsze wyznacza model rodziny obowiazujacy w danej

4 Rodzina, czyli wspolnota dzieci i rodzicow to w systemie polskiego uczonego podstawowa jed-
nostka organizacji spotecznej. Zrzeszenie rodzin, ktére wywodzg si¢ od wspélnego przodka to réd. Spo-
krewnione rody tworza plemie. Z pokrewnych plemion powstaje lud. Ludy odznaczajace si¢ history-
zmem moga stworzy¢ narod (por. F. Koneczny, O wielosci cywilizacyj, dz. cyt., s. 117). Pojecia te stuzyly
Konecznemu do wyznaczania stopnia spotecznego rozwoju cywilizacji.

> Prawo familijne ksztaltuje stosunek do pracy, prawa wlasnosci, a takze tworzy zreby hierarchii
spotecznej. Na tych wczesnych etapach ksztaltowania sie zycia zbiorowego rozpoczyna si¢ proces rozni-
cowania bardziej ztozonych struktur i dlatego to wlasnie tam nalezy szuka¢ zrédet odmiennosci w po-
szczegblnych cywilizacjach. Teoria Konecznego zyskuje dzigki temu podstawy, a funkcjonujace w jej
ramach cywilizacje nie sg strukturami pojawiajacymi sie¢ ,,znikad”. Koneczny odnosi si¢ tu nie tylko do
fenomendw zycia spotecznego, ale takze do znaczenia opanowania przez cztowieka ognia, zwierzat czy
klimatu. Grunt dla rozwazan historycznych tworza wigc m.in. badania antropologiczne, socjologiczne.
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zbiorowosci. Koneczny wyréznil trzy jego podstawowe formy: monogamie (zwig-
zek kobiety i mezczyzny), charakterystyczng m.in. dla naszego kregu kulturowego;
poligamig¢ (a wlasciwie poligynie, poniewaz chodzi o mozliwos¢ posiadania przez
mezczyzng w sposob legalny wiecej niz jednej zony), spotykana w krajach muzut-
manskich oraz poliandrie (kobieta moze posiada¢ kilku mezéw), ktoérej funkcjo-
nowanie polski uczony odnotowal w kulturach tybetanskich. Prawo majatkowe
okresla forme wlasnosci, jaka funkcjonuje w danej zbiorowosci. Moze by¢ ona in-
dywidualna lub panstwowa. Prawo spadkowe, a wiec sposéb dziedziczenia, zawi-
ste jest od obowiazujacej w danej zbiorowosci kombinacji prawa rodzinnego i ma-
jatkowego.

Tréjprawo, czyli prawo prywatne, to niezbedny fundament wszystkich cywi-
lizacji. Te, ktére zdaniem Konecznego osiggaja wyzszy stopien rozwoju, potrze-
buja odrebnego od prywatnego, prawa publicznego. Okresla ono standardy Zycia
publicznego, relacje wladza - obywatel. Stosunek pomiedzy prawem prywatnym
a publicznym w kazdej cywilizacji przedstawia si¢ inaczej. Mozliwe rozwigzania
to dualizm prawny, a wiec rozdziat prawa publicznego i prywatnego oraz monizm
prawny, oznaczajacy brak takiego rozdzialu. Monizm prawny wystepuje albo w
formie monizmu prawa prywatnego (prawo publiczne opiera si¢ na prywatnym),
albo monizmu prawa publicznego (zycie prywatne podporzagdkowane jest wyma-
ganiom zycia publicznego). Zdaniem Konecznego, skutkiem monizmu prawnego
w zyciu publicznym jest despotyzm?®.

Quincunx i tréjprawo to podstawowe, cho¢ nie jedyne wyrézniki cywilizacji
w systemie Konecznego. Wedlug polskiego uczonego, kazda metoda ustroju zycia
zbiorowego opiera si¢ na okreslonym stosunku do kazdej z szesciu dwoistosci
(dwa naczelne szeregi pojec). Ich uklad ma decydowac o rodzaju cywilizacji i uta-
twiac ich odpowiednia klasyfikacje. Koneczny wyré6znit szes¢ takich opozycji: per-
sonalizm albo gromadno$¢; aprioryzm albo aposterioryzm; historyzm albo nega-
cja wszystkiego; organizm albo mechanizm; jedno$¢ w rozmaitosci albo jednostaj-
noé¢; dualizm albo monizm prawny?’.

Personalizm lub gromadnos$¢ danego zrzeszenia ksztaltujg sie na bazie sto-
sunku jego cztonkéw do Absolutu i drugiego czltowieka. Moze on by¢ albo indy-
widualny, tak jak np. w katolicyzmie, albo kolektywistyczny, z czym mamy do czy-

*¢ Por. F. Koneczny, O fad w historii..., dz. cyt, s. 15.
*7 Por. tenze, Prawa dziejowe, Wydawnictwo Antyk Marcin Dybowski, Komoréw 1997, s. 141.
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nienia m.in. w judaizmie. Aprioryzm w Zyciu zbiorowym to tendencja do ekspe-
rymentéw spolecznych, czego przyklad, zdaniem Konecznego, stanowit socja-
lizm; aposterioryzm za$ to postawa spolecznego konserwatyzmu i uznania wobec
tradycji. Kolejna opozycja niejako wyrasta z poprzedniej, bowiem historyzm to
zdaniem polskiego uczonego ,patrzenie w przyszlos¢ zrzeszenia metoda aposte-
rioryczng, na podstawie do$wiadczenia przeszto$ci”™. Jego antyteze Koneczny
charakteryzowal jako niewspotmierno$¢ pomiedzy przesziodcia i przyszioscia da-
nego zrzeszenia tudziez ,famanie kierunku” rozwoju historycznego. Za przykiad
takiego zjawiska mozna uzna¢ probe utworzenia przez Aleksandra Wielkiego
panstwa uniwersalnego, stanowigcego synteze kultury greckiej i perskiej. Czwarta
opozycja to organizm albo mechanizm. Pierwszy stanowig zrzeszenia personali-
styczne, drugi — gromadnos$ciowe. Cecha organizmu jest jedno$¢ w rozmaitosci,
mechanizmu za$ - jednostajno$¢. Ostatnia dwoisto$¢ — dualizm albo monizm
prawny — zostala omowiona wczesniej. Jak wida¢, pojecia nalezace do dwoch na-
czelnych szeregéw pozostaja ze sobg w relacjach wzajemnego oddzialywania. Sam
Koneczny stwierdzit, ze mozna by temu podzialowi nada¢ tytul ,,personalizm i

jego konsekwencje™?.

Klasyfikacja cywilizacji

Dysponujac siatka pojeciowa niezbedna do zrozumienia podstawowych za-
lozen teorii historiozoficznej Konecznego, mozemy przejs¢ do zarysowania cech
charakterystycznych wyodrebnionych przez niego cywilizacji, a nastepnie zajac¢
sie problemem prawidlowosci ksztaltujgcych ich funkcjonowanie oraz wzajemne
relacje. Polski uczony wyszed! z zalozenia, ze ze wzgledu na nieograniczona ilo$¢
mozliwych metod Zycia zbiorowego, nieograniczona jest réwniez ilos¢ cywilizacji.
Wryliczenie wszystkich - istniejacych zaréwno w przesztosci jak i obecnie — nie jest
mozliwe, poniewaz ,,cywilizacja jakas istnieje wszedzie, gdziekolwiek istnieje zycie

zbiorowe”*’

. Koneczny — w odréznieniu od wielu innych badaczy cywilizacji, np.
Toynbee’go - zdawal sobie sprawe z tego, ze o istnieniu rozmaitych zbiorowosci

mozemy nigdy si¢ nie dowiedzie¢, a zlozono$¢ zycia spotecznego pozwala jedynie

2 Tamze, s. 149.
2 Tamze, s. 160.

% Tenze, O wielosci cywilizacyj, dz. cyt., s. 184.
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na sformulowanie niepewnej i wymagajacej stalego udoskonalania systematyki’'.
Koneczny w swoich pracach wymienit okoto dwudziestu cywilizacji, ktére okre-
slal mianem historycznych, tj. takich, ktdre istnialy odpowiednio dtugo, by méc
zosta¢ zaobserwowanymi, a przy tym, w mniejszym lub wiekszym stopniu, wply-
ng¢ na bieg dziejow™. We wspolczesnych mu czasach (pierwsza potowa XX w.)
wyrdznit siedem takich cywilizacji: tacinsky, turanska, bizantynska, zydowska,
arabskg, chinskg i braminska.

Cywilizacja facinska (przez innych badaczy okreslana mianem zachodniej)
stanowi w klasyfikacji Konecznego formacje¢ kulturowa osadzona na fundamen-
tach greckiej filozofii, rzymskiego prawa i etyki chrzeécijanskiej”’. Zdaniem pol-
skiego uczonego, cywilizacja facinska jako jedyna opiera si¢ na personalizmie i
jako jedyna - z czym trudno si¢ jednak zgodzi¢ — wypracowala na swoim gruncie
pojecie narodowosci*. Jej pozostale cechy charakterystyczne to m.in. rodzina
oparta na strukturze monogamicznej, rozdzial panstwa i kosciota, dualizm
prawny, wspolmiernos$¢ etyki i zycia politycznego, idea decentralizacji wtadzy
panstwowej, rozwiniety samorzad, swoboda ekspresji artystycznej. Cywilizacji fa-
cinskiej, podobnie zreszta jak wszystkim pozostalym, nie mozna przypisa¢ wyraz-
nych ram przestrzennych. W koncu, na terenie Europy - gdzie cywilizacja ta miata
swe poczatki, niejako rodzac si¢ na zgliszczach Imperium Rzymskiego — $cieraja
si¢ r6zne metody zycia zbiorowego®. Panstwa starego kontynentu nie stanowia
organizmdéw homogenicznych kulturowo. Granice przestrzennego zasiggu za-
réwno tej, jak i pozostatych cywilizacji wyznacza wiec wspdtmiernos¢ metod zycia
zbiorowego okreslonych grup ludzkich. Wspélna cywilizacja wytwarza sie tam,
gdzie stykaja si¢ ze sobg wspotmierne kultury®. W przypadku cywilizacji tacin-
skiej wyrézniamy m.in. kulture polska, francuska, amerykanska.

31 Por. tenze, s. 324-325.

* Por. tenze, O fad w historii..., dz. cyt, s. 11.

* Por. tenze, O cywilizacje taciriskg, Wydawnictwo Ostoja, Krzeszowice 2006, s. 18.

** Por. tenze, O fad w historii..., dz. cyt, s. 26.

* Widac to dobrze dzi§ w Europie Zachodniej, gdzie imigranci wywodzgcy sie z innych kregéw
kulturowych zyja w swoistej izolacji. Bardzo czesto kontestujg oni obyczaje panstw, do ktorych przyby-
waja.

* Tenze, Prawa dziejowe, dz. cyt., s. 166. Koneczny odrzucal charakterystyczny dla niemieckiej
historiozofii podzial ludzkiej dzialalnosci na sfere¢ materialng (cywilizacje) i duchowa (kulture). Ostatnie
z tych poje¢ wykorzystal jako okreslenie dla mniejszych zbiorowosci (subcywilizacji) wchodzacych w
sktad danej cywilizacji. Kultury nie cywilizuja sie¢ w sposob jednolity, ale analogiczny.
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Cywilizacja turanska zajmuje w klasyfikacji Konecznego szczeg6lne miejsce,
co jest zresztg czesto podkreslane przez badaczy zajmujacych sie jego mysla. Stusz-
nie zwracaja oni uwage na fakt, ze analogonu cywilizacji turanskiej nie odnaj-
dziemy w klasyfikacjach innych badaczy, przez co propozycja ta stanowi zupetnie
oryginalny wkiad w uprawiang przez nich dziedzing”. Na czym polega ta orygi-
nalno$¢? Metoda turanska to model socjologiczny, ktdry uksztaltowal sie histo-
rycznie wérod ludéw koczowniczych, uwiklanych w nieustanne walki plemienne.
U Toynbee’go ich odpowiednik stanowili nomadzi*® - zbiorowos¢ przysparzajaca
badaczom cywilizacji ogromnych trudnosci klasyfikacyjnych. Bardzo prawdopo-
dobne, ze braly si¢ one stad, iz pojecie cywilizacji — kojarzonej zwykle z okreslo-
nym poziomem rozwoju technicznego i specyficzng materialng spuscizna, prze-
waznie architekturg — trudno powigzac¢ z grupami, ktére taka spuscizng si¢ nie
odznaczaja.

Teoria Konecznego jest wolna od takich problemdéw, poniewaz fundament,
na ktérym oparte jest funkcjonowanie wyréznianych przez niego cywilizacji, ma
charakter aksjologiczny. Cywilizacja stanowi w ujeciu polskiego uczonego forma-
cje kulturowa, ktorej odrebnos¢ od innych bytéw tego typu wynika z odmiennego

7 Nazwa nadana przez Konecznego tej cywilizacji funkcjonowata juz w potowie XIX w., a jej
twodrca byt niemiecki filolog Max Miiller. Do polskiej nauki wprowadzit ja Franciszek Duchinski (por.
K. Btachowska, Feliks Koneczny jako historyk Rosji — podstawy koncepcji, [w:] Klio polska. Studia i
materialy z dziejéw historiografii polskiej XIX-XX wieku 6, red. A. Wierzbicki, Wydawnictwo PTH,
Warszawa 2012, s. 184-185). Model organizacji spolecznej w tej cywilizacji byt najprawdopodobniej in-
spirowany ,spoleczenstwami wojowniczymi” Herberta Spencera (por. R. Piotrowski, Problem filozo-
ticzny tadu spolecznego a poréwnawcza nauka o cywilizacjach, Wydawnictwo Dialog, Warszawa 2003,
s. 159-160).

* Toynbee uwazal, ze cywilizacje powstaja w wyniku zadziatania mechanizmu okreslanego przez
niego mianem wyzwania i odpowiedzi. Wyzwanie moze mie¢ charakter geograficzny lub historyczny.
Co ciekawe, nie moze ono by¢ ani zbyt trudne, poniewaz wtedy cywilizacja u swego ewentualnego zara-
nia przegra walke o byt, ani zbyt tatwe, poniewaz wowczas nie zostang uruchomione tworcze moce, ktdre
pozwolityby danej zbiorowosci osiggac¢ kolejne szczeble rozwoju (A. J. Toynbee, Studium historii, ttum.
J. Marzecki, Panstwowy Instytut Wydawniczy, Warszawa 2000, s. 7). Oczywiste stabosci takiego podej-
$cia doskonale ukazal F. Braudel (por. Historia i trwanie, Wydawnictwo Czytelnik, Warszawa 1971, s.
279-280). Wedlug Toynbee’go, nomadzi to ,,cywilizacja wstrzymana w rozwoju”. Przyznanie im takiego
miana angielski uczony tlumaczyt faktem, ze opanowanie stepu pozbawilo ich energii do dalszych dzia-
tan. (por. A. J. Toynbee, Studium historii, dz. cyt., s. 786). Stusznos¢ takiego pogladu mozna by oceni¢,
gdyby Toynbee w sposdb jednoznaczny okreslit w swoim dziele, co rozumie przez pojecie ,,cywilizacja”.
»Zrozumiata jednostka badan historycznych” to zdecydowanie za mato.
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stosunku do poszczegdlnych wartosci oraz specyficznej organizacji zycia zbioro-
wego, a nie poziomu rozwoju technicznego czy politycznego®. Analizujac dzieta
historiozoficzne innych badaczy, mozna odnie$¢ wrazenie, ze przystapili oni do
swojej pracy z gotowym katalogiem cywilizacji, a za naukowe zadanie uznali zna-
lezienie dla nich jakiego$ wspolnego mianownika. Sadze, ze do ich warsztatu ba-
dawczego przeniknely potoczne intuicje dotyczace natury cywilizacji - to, co
wiekszo$¢ z nas rozumie przez to pojecie. Gdy o nim styszymy, nasza wyobraznia
uruchamia fale skojarzen, w ktérej pojawiaja sie zwykle zikkuraty wzniesione w
dorzeczu Tygrysu i Eufratu czy egipskie Piramidy*. Cywilizacje jawia nam si¢ jako
dobrze zorganizowane spotecznosci, ktére pozostawiajac po sobie okazaly doro-
bek techniczny, schodzg z areny dziejéw wskutek zaglady wywotanej czynnikami
srodowiskowymi, ewentualnie podboju ze strony bardziej ekspansywnych na-
jezdzcodw. Rodzi si¢ jednak pytanie, czy natura bytéw, ktére nazywamy cywiliza-
cjami sprowadza si¢ wytacznie do tak powierzchownych zjawisk.

O zadnym z nich z calg pewnoscig nie moze by¢ mowy w odniesieniu do
cywilizacji turanskiej (podobnie zreszta jak do wyrdznianej przez Konecznego cy-
wilizacji zydowskiej, o ktorej bedzie mowa pozniej). Jak wspomniatem, charakte-
rystyczna dla niej metoda ustroju wyksztalcila si¢ wsrod ludéw stepowych, ktére
ze wzgledu na ciagla ruchliwo$¢, materialng walke o byt oparly nie na dziatalnosci
rolniczej czy handlowej, lecz militarnym podboju sasiadow. Za archetypiczng
forme organizacji spolecznej, funkcjonujacej w oparciu o opisywang metode,
mozna uzna¢ Imperium Mongolskie pod rzadami Czyngischana. Jej podstawowa
(i wylaczna w stosunku do innych cywilizacji) cecha byla wojskowa organizacja
zrzeszenia, co oznaczalo podporzadkowanie egzystencji kazdego z jego cztonkow

* Cywilizacjami, wedlug Toynbee’go, sa tylko te kultury, ktdre przeszlty przez okreslone cykle zy-
cia. Stad za cywilizacje nie mozna uzna¢ zbiorowosci, ktoéra u swego zarania nie odpowiedziala na wy-
zwanie rzucone przez srodowisko lub czynnik ludzki, a w przysztosci osiagneta faze panstwa uniwersal-
nego. Toynbee nie wyjasnia, dlaczego akurat wlasnie te kryteria mialyby by¢ stuszne. Wiele wskazuje na
to, ze przyjal je, poniewaz zostaly spelnione przez, najlepiej mu znana, cywilizacje zachodnig. Wydaje
sie, ze reszta cywilizacji, ktore znalazly sie w jego klasyfikacji, musiata si¢ tym kryteriom ,,podporzadko-
wac”.

% Cho¢ badan nad cywilizacjami nie mozna ogranicza¢ do przygladania sie ich dorobkowi mate-
rialnemu, tego typu podejscie posiada oczywiscie swoje walory. Z punktu widzenia teorii Konecznego
piramidy mdéwia nam wiele o cywilizacji egipskiej, stanowigc $wiadectwo osiggnigtego przez nig po-
ziomu rozwoju naukowego, obowigzujacych w jej ramach: hierarchii spotecznej, struktury wtadzy, me-
tod gospodarowania.

70



Pobrane z czasopisma http://kulturaiwar tosci.jour nals.umcs.pl
Data: 25/10/2025 08:36:16

Grzegorz Bednarczyk, Feliksa Konecznego nauka o cywilizacjach...

wysitkowi wojennemu. Spoleczenstwa zorganizowane wedlug tej metody maja ty-
powo gromadno$ciowy charakter, a najwazniejszg role odgrywa w nich osoba
wladcy, dla ktérego zaréwno panstwo, jak i jego obywatele stanowia prywatnos¢
wlasnos$¢. Mamy tu wigc do czynienia z monizmem prawa prywatnego i catkowita
centralizacjg wladzy w panstwie. Warunkiem jego rozwoju sg sita militarna i nowe
podboje. Bez nich, ze wzgledu na oczywiste w takiej sytuacji problemy natury eko-
nomicznej i politycznej, cata organizacja podupada*’.

Cywilizacja turanska, ktorej zamieszczony powyzej opis moze wywola¢ sko-
jarzenia zwiazane z ordami i chanatami, to model organizacji spotecznej, ktéry
moze funkcjonowac nie tylko na gruncie wspomnianych bytéw politycznych. Jego
wystepowanie, w mniejszym lub wigkszym stopniu, jest spotykane réwniez i
wspolczesnie. Za przyklad panstwa opanowanego przez cywilizacje turanska Ko-
neczny uwazal carska Rosje, a pozniej Zwigzek Radziecki. Ogromne wplywy tego
modelu s3 rowniez, jak sadze¢, widoczne w Rosji pod rzgdami Wiadimira Putina.
Oczywiscie nie moze by¢ mowy o calkowitej paraleli pomigdzy uksztalttowanym
historycznie modelem funkcjonujacym w klasyfikacji Konecznego a jego wspot-
czesng odmiang (dotyczy to wszystkich cywilizacji wyréznionych przez polskiego
uczonego). Do wspolczesnej Rosji i jej przynaleznosci cywilizacyjnej powrdce w
dalszej czesci tekstu.

Cywilizacja bizantynska - jak podkreslat sam Koneczny - to pewna ideolo-
gia, metoda ustroju Zycia zbiorowego, a nie pojecie o charakterze etnograficznym.
W koncu bizantynizmu nie mozna przypisa¢ jakiemus jednemu ludowi czy krai-
nie*. Wedtug polskiego uczonego, powstanie tej metody ustroju to efekt, nie-
wspolmiernie szybkiej - w poréwnaniu z postepem latynizacji - ekspansji Impe-
rium Rzymskiego w kierunku wschodnim®. Pojecia, ktore najlepiej oddajg dzia-
lanie modelu bizantynskiego w Zyciu spotecznym, to statolatria, biurokratyzm,
etatyzm. Funkcjonowanie tej cywilizacji opiera si¢ wigc na monizmie prawa pu-
blicznego. Fenomenem charakterystycznym dla bizantynizmu jest réwniez ceza-
ropapizm, czyli podporzadkowanie panstwu organizacji koscielnej. Nazwe, ktéra
Koneczny postugiwatl sie w odniesieniu do tej metody, inni badacze przypisuja
cywilizacji, ktéra wedtug nich wystepuje na terenie Rosji. Z punktu widzenia teorii

1 Por. F. Koneczny, O fad w historii..., dz. cyt., s. 25.

* Por. tenze, Cywilizacja bizantyriska, t. II, Wydawnictwo Antyk Marcin Dybowski; Fundacja Po-
mocy Antyk, Komorow 2006, s. 260.

¥ Por. tenze, Prawa dziejowe, dz. cyt., s. 175.
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polskiego uczonego, takie podejscie jest stuszne tylko czesciowo. Wplywy bizan-
tynizmu - miejsce religii i (do pewnego stopnia) sztuki w systemie panstwowym
— byly i sa w tym panstwie niepodwazalne, niemniej jednak dominujaca role na
przestrzeni dziejéw odgrywaly w nim elementy charakterystyczne dla metody tu-
ranskiej*.

Ze wzgledu na fakt, ze Koneczny nie uwazal, iz dana cywilizacje nalezy wia-
za¢ wylacznie z jedna religia, stwierdzal, ze model bizantynski wystepuje nie tylko
w panstwach, gdzie dominujacym wyznaniem jest prawostawie, ale réwniez w
kazdym innym, gdzie religia (niewazne jaka) jest w wymiarze instytucjonalnym
podporzadkowana panstwu. Stad, tak charakterystyczna dla teorii cywilizacji w
ujeciu Konecznego, teza o dominacji metody bizantynskiej w dziejach panstw nie-
mieckich. Analiza wielu wydarzen, ktére miaty wptyw na ich historig, a takze cha-
rakterystyka bizantynizmu w ujeciu polskiego uczonego, sklaniaja do wniosku, ze
taka interpretacja nie jest tu wcale bezzasadna. Najbardziej oczywiste przyklady to
chociazby spor o inwestyture, czyli konflikt pomiedzy cesarzem niemieckim Hen-
rykiem IV i papiezem Grzegorzem VII, wynikajacy z dazenia cesarza do przejecia
kontroli nad procesem mianowania biskupéw; pokdj augsburski z 1555 r., wpro-
wadzajacy na terenie Rzeszy zasade ,czyj kraj, tego wyznanie”; rozwijany przez
monarchie habsburska w drugiej potowie XVIII w. jozefinizm (system polityczny
stawiajacy sobie za cel m.in. utworzenie kosciota panstwowego); czy oparty na
bardzo podobnych zaloZeniach program kulturkampfu w Niemczech pod rzs3-
dami Bismarcka. Koneczny nie twierdzit, ze Niemcy nie mieli na przestrzeni dzie-
jow niczego wspdlnego z cywilizacjg tacinska. Wrecz przeciwnie — uwazal on, ze
jej wptywy byly wsrdd nich na tyle duze, iz to wlasnie tym nalezy ttumaczy¢ m.in.
rozwdj niemieckiego poczucia narodowego w wieku XIX*.

“ Por. tenze, Cywilizacja bizantyniska, t. 11, dz. cyt., s. 294-295.

* Por. tenze, Polskie logos a ethos. Roztrzasanie o znaczeniu i celu Polski, t. II, Wydawnictwo
Antyk Marcin Dybowski; Fundacja Pomocy Antyk, Komoréw 2002, s. 330-331. Gdy przyjrzymy sig¢ bli-
zej historii Prus, ktore okazaly sie przeciez niemieckim Piemontem, dojdziemy do wniosku, ze obowig-
zujacy w nich model zycia spofecznego mial niewiele wspdlnego z panstwem na wzdr zachodnioeuro-
pejski. Odnosze sie tu przede wszystkim do pruskiego absolutyzmu, militaryzacji spoteczenstwa, czy sta-
tusu chtopow - likwidacje ustroju panszczyznianego rozpoczeto tam dopiero w 1807 r. (B. Wachowiak,
Poczatki uwlaszczenia chtopéw w dobrach szlacheckich Prus Wschodnich, ,,Komunikaty Mazursko-
Warminskie” 1978, nr 2, s. 244). Jesli uwzglednimy skale réznic pomiedzy zachodnimi i wschodnimi
panstwami niemieckimi przed ich zjednoczeniem przez Prusy w 1871 r., teza Konecznego o $cierajacych
sie na ich terenie wptywach facinskosci i bizantynizmu nie wzbudza kontrowersji.
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Cywilizacja zydowska - jak zauwazyt Samuel Huntington - przez wiekszo$¢
badaczy cywilizacji nie jest nawet wspominana*. Amerykanski uczony uczynit
niewiele wiecej, ograniczajac badania na jej temat do stwierdzenia, ze nie zastuguje
ona na miano jednej z gtéwnych cywilizacji ze wzgledu na niewielkg liczbe wy-
znawcow judaizmu oraz ich zdolnos¢ do kulturowej asymilacji®’. Taki argument
mozna by przyja¢, gdyby Huntington odnosit te zasade w sposob konsekwentny
do calej swojej klasyfikacji. Znajduje si¢ w niej jednak miejsce dla cywilizacji ja-
ponskiej, ktora ze wzgledu na swoja historyczna i jezykowa odrebno$é, a takze
zdolnos¢ do asymilacji z kultura zachodnia, zdaje si¢ bardzo przypominac te zy-
dowska. Tego typu argumenty w badaniach nad cywilizacjami sa niedopuszczalne,
niezaleznie od tego, czy przystepujemy do nich jako politolog, historiozof czy so-
cjolog. Przyjecie takiej perspektywy wiazatoby sie z koniecznoscia udzielenia od-
powiedzi na dos$¢ absurdalnie brzmigce pytania, np. o to jak liczna musi by¢ dana
cywilizacja, by zosta¢ uznang za gléwna. Konieczne musiatoby okaza¢ si¢ réwniez
przyjecie zalozenia, ze wpltywy (cokolwiek by przez to rozumie¢) danej cywilizacji
sa proporcjonalne do liczebnosci grup, ktére si¢ z nia utozsamiaja*. Szybko
uswiadomimy sobie stabo$¢ takiego podejscia, gdy zastanowimy sie nad skala
konsekwencji, jakie dla globalnej polityki majg napiecia pomiedzy oémiomiliono-
wym Izraelem a jego arabskimi sgsiadami. Wida¢ wiec, ze wylaczanie z modelu
wspolczesnych relacji miedzykulturowych cywilizacji zydowskiej, z poznawczego
punktu widzenia nie jest dobrym pomystem.

Z pewnoscia nie bylo nim réwniez w czasach, gdy Koneczny formulowat
swoja teorie. To jakie miejsce zajmuje w niej cywilizacja zydowska oraz to, ze w
ogole si¢ tam pojawila, mozna w duzej mierze wyttumaczy¢ realiami, w jakich
przyszto zy¢ polskiemu uczonemu. Méwimy w koncu o miedzywojennej Polsce,
gdzie Zydzi stanowili trzymilionowa mniejszosé, a ktérej spora cze$é — zdaniem

% Por. S. P. Huntington, Zderzenie cywilizacji i nowy ksztatt ladu swiatowego, thum. H. Jankow-
ska, Wydawnictwo Muza, Warszawa 2006, s. 60.

¥ Tamze.

*# Wedlug Konecznego, skale wptywow jakiej$ cywilizacji (metody ustroju zycia zbiorowego) w
danym zrzeszeniu okresla liczba elementow, ktdre przeniknely z niej do jego modelu relacji spotecznych.
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niektorych badaczy wickszo$¢ - pozostawata wierna ortodoksyjnej tradycji reli-
gijnej i nie chciala asymilowac si¢ z reszta spoteczenistwa®. O ile poglad Konecz-
nego o odrebnosci cywilizacyjnej Zydéw wydaje si¢ wiec uzasadniony, a z punktu
widzenia podstawowych zalozen jego teorii, wrecz oczywisty, o tyle podejscie pol-
skiego uczonego do interpretacji historii tej cywilizacji jest zdecydowanie jednym
z najstabszych elementéw jego teorii historiozoficznej. Analizujac dorobek Ko-
necznego, trudno nie odnie$¢ wrazenia, Ze stawiane mu przez jego oponentdw za-
rzuty o antysemityzm nie sa pozbawione silnych podstaw. Chodzi tu przede
wszystkim o swoista demonizacje wyznawcdéw judaizmu (zarzuty o nieetycznosé
religii czy wrecz programowa wrogoé¢ wobec innych ludow™) oraz przypisywanie
reprezentowanej przez nich kulturze niemal wszystkiego, co zte w historii ludzko-
$ci — m.in. powstania bolszewizmu i hitleryzmu’'.

Zarzuty te Koneczny uzasadnial podstawowymi cechami zydowskiej metody
ustroju zycia zbiorowego, ktdre jak si¢ wydaje byly przez niego przytaczane zalez-
nie od potrzeby uzasadnienia takiego czy innego pogladu. Za potwierdzenie mojej
hipotezy mozna uzna¢ chociazby poszukiwanie przez polskiego uczonego jakie-
go$ wspolnego mianownika dla kosmopolitycznego bolszewizmu i skrajnie nacjo-
nalistycznego hitleryzmu®. Stad do analizy modelu cywilizacji zydowskiej — ktd-
rego wyodrebnianie przez Konecznego stanowi niewatpliwy atut jego teorii histo-
riozoficznej — nalezy, moim zdaniem, podchodzi¢ z duza ostroznoscia. Funda-
mentalna z punktu widzenia Konecznego nauki o cywilizacjach ich idealizacja

“ Por. W. Knap, Polacy i Zydzi w II RP, http://www.polskatimes.pl/artykul/3857719,polacy-i-zy-
dzi-w-ii-rp,id,t.html [dostep: 24.03.2017]. Izolacje t¢ mozna w jakim$ stopniu poréwnac z ta, jaka ob-
serwujemy dzi§ w sSrodowiskach muzutmanskich, zyjacych w Europie Zachodnie;.

* Por. F. Koneczny, Cywilizacja Zydowska. t. I, Nabytki golusa wsréd chrzescijan, Wydawnictwo
Ostoja, Krzeszowice 2006, s. 56-57.

> Por. tenze, Cywilizacja zydowska. t. I1I, Walka o byt. Ekspansja, Wydawnictwo Ostoja, Krzeszo-
wice 2006, s. 233-241.

>? Elementy cywilizacji zydowskiej, ktére zdaniem Konecznego przeniknety do hitleryzmu to idea
narodu wybranego; zwigzana z nig monolatria, czyli posiadanie wlasnego Boga; pogardliwy stosunek do
innych nacji, objawiajacy sie m.in. w dualizmie etycznym zakladajacym, iz postepowaé moralnie nalezy
jedynie wobec wspotwyznawcow (Por. tenze, Cywilizacja Zydowska. t. 111, s. 233-234). Moim zdaniem,
organizacja spoleczna nazistowskich Niemiec miata znacznie wigcej wspolnego z opisang wczesniej me-
todg turanskg. W koncu III Rzesza byta panstwem przeznaczajacym olbrzymie srodki na zbrojenia; pan-
stwem, ktérego ekonomiczne przetrwanie uzaleznione byto od kolejnych podbojow. Skala militaryzacji
niemieckiego spoteczenstwa oraz stopien jego podporzadkowania osobie Fiihrera rowniez wpisywaly sie
w model turanski.
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(cho¢ w tym wypadku lepszym stowem bytaby ,,stereotypizacja”) w tym fragmen-
cie jego teorii przekroczyla granice naukowego dyskursu. Nie wnikajac w szcze-
goly, czesto bardzo drobiazgowych, ,,atakéw” Konecznego na cywilizacje zydow-
ska™, przejde do przyblizenia cech, ktore jego zdaniem uchodzily dla niej za pod-
stawowe. Cywilizacja ta to druga obok braminskiej, ktéra polski uczony okreslat
mianem sakralnej, tj. takiej, w ktorej stosunek do wszystkich kategorii bytu jest
determinowany przez religie. Wedlug Konecznego, wlasnie sakralno$¢ miala
przesadzi¢ o tym, ze cywilizacja zydowska - pomimo zmian, ktérym podlegata w
ciaggu wiekow, a ktdrych nie przetrwalyby inne cywilizacje — zachowata swoja toz-
samo$¢t. Chodzi tu o spajajaca wszystkich Zydéw zasade ich uprzywilejowania
(mesjanizmu)>”. W cywilizacji zydowskiej z religii wyprowadzane sa zaréwno
etyka (inna dla wspotwyznawcow, inna dla pozostalych), jak i oba rodzaje prawa
(prywatne i publiczne).

Kolejnos¢, w jakiej charakteryzowatem dotychczas cywilizacje wchodzace w
sktad klasyfikacji Konecznego nie jest przypadkowa. Do omoéwienia w pierwszej
kolejnosci metody lacinskiej, turanskiej, bizantynskiej i zydowskiej sklonita mnie
przede wszystkim che¢ odniesienia si¢ do kwestii czgsto stawianej przez badaczy
zajmujacych sie dorobkiem polskiego uczonego, m.in. Leszka Gawora. W jednym
ze swoich artykuléw na temat teorii Konecznego, zwracajac uwage na jej slabe
punkty, postawil on pytanie o to, dlaczego dzieje powszechne sa w niej ukazywane
przez pryzmat przykladéw pochodzacych jedynie z historii czterech wspomnia-
nych cywilizacji*. Stalo si¢ tak najprawdopodobniej ze wzgledu na cele, jakie pol-
ski uczony postawil swoim pracom oraz ze wzgledu na to, do kogo byty one kie-
rowane. Koneczny, podobnie zreszta jak inni badacze cywilizacji, patrzyt na dzieje
z punktu widzenia wlasnego kregu cywilizacyjnego i zagrozen, jakich dla jego
przetrwania upatrywal we wspdlczesnych mu przemianach kulturowych. Szcze-

> Zagadnienie to zastato w sposdb szczegdtowy przeanalizowane w artykule K. Staficzak-Wiélicz,
W pulapce koto bledu, czyli antysemityzm uczonego, http://www.nigdywiecej.org/pdf/pl/pi-
smo/16/018_W-pulapce-kolobledu.pdf [dostep: 24.03.2017].

**'W cywilizacji zydowskiej ewoluowa¢ mialy m.in. prawo matzenskie, a takze stosunek do natury
absolutu - przejscie od politeizmu do monolatrii (por. F. Koneczny, O fad w historii..., dz. cyt., s. 23—
24).

> Por. tenze, O wielosci cywilizacyj, dz. cyt., s. 361-362.

% Por. L. Gawor, Feliks Konecznego nauka o wielosci cywilizacji, ,Sofia. Pismo filozoféw krajow
stowianskich” 2005, nr 5, s. 94.
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gélne miejsce w jego dziejach zajmowac miala Polska, na terenie ktérej krzyzo-
waly sie wplywy czterech wspomnianych cywilizacji*’. Konecznemu chodzito wigc
(tak samo jak Spenglerowi czy Huntingtonowi) o zrozumienie wspotczesnych zja-
wisk w oparciu o wiedza ptynaca z historii. Cywilizacje, ktérym poswiecit najwie-
cej uwagi, odgrywaly wéwczas na terenie starego kontynentu role o wiele istot-
niejsza niz obecnie. Mozna powiedzie¢, ze dzi$ sytuacja ulegla catkowitemu od-
wrdceniu, a najbardziej interesujace, z punktu widzenia wspotczesnych przemian,
okazuja sie dla nas te cywilizacje, o ktdérych pisal niewiele, czyli arabska, chinska i
braminska®®. Nie stanowi tu problemu fakt, Ze informacje, ktére Koneczny prze-
kazal na ich temat — w poréwnaniu do tych na temat wczedniej opisanych cywili-
zacji — s3 dos¢ skape i ograniczaja sie wlasciwie do charakterystyki ich quin-
cunxéw. Poniewaz funkcjonujace w ich ramach prawo wspétmiernosci nie moze
by¢, tak jak kazda zasada o charakterze logicznym, podatne na uplyw czasu, wie-
dza na ich temat moze okazac si¢ wartosciowa z punktu widzenia oceny wielu
wspolczesnych zjawisk.

Najbardziej interesujace w tym kontekscie wydaje sie oczywiscie to, co Ko-
neczny napisal na temat cywilizacji arabskiej. Co ciekawe, polski uczony nie uznat,
ze posiada ona - tak jak zydowska - charakter sakralny. Miat o tym decydowac
fakt, iz Koran, na ktérym ta metoda ustroju zycia zbiorowego jest oparta®, dotyka
tylko czterech sposrod pieciu kategorii bytu, mianowicie zdrowia (przepisy doty-
czace higieny), dobrobytu (zakaz lichwy, handlu alkoholem i wieprzowing),
piekna (zakaz przedstawiania w dziatalnosci artystycznej zwierzat i ludzi) oraz do-
bra (prawo publiczne wywiedzione jest z prywatnego, poniewaz Koran odnosi si¢
wylacznie do tego ostatniego). Jesli chodzi o kategorie prawdy, Koran ,,zajmuje sie
nadprzyrodzong niewiele (teologia nad wyraz nikla!), a przyrodzong niemal
nic”®. Gdy wezmiemy pod uwage zakazy, jakie na wyznawcéw islamu nakfada ich
$wieta ksiega, zrozumiale stanie si¢ dla nas to, dlaczego naszg kulture postrzegaja
oni jaka zdegenerowang i godna pot¢pienia. Kolejng barierg na drodze do poro-

*7 Por. F. Koneczny, O fad w historii..., dz. cyt., s. 31.

> Cywilizacje te, szczegdlnie arabska i chifiska, znalazly sie¢ w centrum zainteresowania Hunting-
tona i to im w duzej mierze (oczywiscie nie wliczajac zachodniej) poswiecone jest Zderzenie cywilizacji.

* Wedtug Konecznego, wtadza polityczna w cywilizacji arabskiej ma charakter despotyczny, a
jedyne ograniczenie dla jej prerogatyw stanowi wlasnie Koran (por. F. Koneczny, O wielosci cywilizacyj,
dz. cyt., s. 358).

0 Tamze, s. 301.
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zumienia miedzy obiema cywilizacjami jest to jak kazda z nich odnosi si¢ do spo-
lecznej roli kobiet (w islamie nie s3 one réwne mezczyznom, dopuszczalna jest
poligamia). Oczywiscie, przedstawiciele obu tych §wiatéw moga sie wzajemnie to-
lerowag, ale ciezko myslec¢ o tym, ze stworza wspdlna cywilizacje, skoro rézni ich
podejscie do niemal kazdej sfery zycia. W koncu nie mozna jednoczesnie by¢ i
poligamista, i monogamista, czy jednoczesnie opowiadaé si¢ za demokratyzacja
zycia publicznego i by¢ jej przeciwnikiem®'. Dyskusje na temat mozliwo$ci ewen-
tualnej syntezy pomiedzy cywilizacjami Islamu i Zachodu powinny wigc opierac
sie nie na emocjach - i przywolywanych w oparciu o nie argumentach dotycza-
cych czestotliwosci atakéw terrorystycznych dokonywanych przez muzulman-
skich fundamentalistow — tylko wychodzi¢ od zagadnienia wspdtmiernosci po-
miedzy odmiennymi systemami wartosci.

Przystepujac do analizy modelu cywilizacji chinskiej w ujeciu Konecznego,
musimy mie¢ $wiadomos¢, ze panstwo, do ktérego odnosi si¢ jej nazwa, przeszio
w ostatnim stuleciu ogromne przemiany i to, co polski uczony pisat na jej temat,
moze by¢ dla nas wartosciowe tylko do pewnego stopnia. Nie zmienia to jednak
faktu, ze fundamenty cywilizacji chinskiej, o ktérych Koneczny wspomina, doko-
nujac jej charakterystyki, wydaja sie by¢ niezmienne od wiekéw. Mowa tu przede
wszystkim o ugruntowanej w tradycji konfucjanizmu patriarchalnej organizacji
spoleczenstwa®. Cho¢ wynikajace z niej pozostale elementy tego modelu wydaja
sie dla niego czyms$ naturalnym, nie wszystkie przetrwaly do dzisiejszych czaséw.
Elementy, o ktérych mowa, to organizacja calego panstwa w oparciu o ustdj ro-
dowy (kazda organizacja spoteczna, poczawszy od rodziny, a na panstwie skon-
czywszy, opiera si¢ na postuszenstwie wobec ojca, starosty rodowego, cesarza);
kult przodkoéw; antropolatria, czyli oddawanie wrecz boskiej czci innym ludziom,
np. cesarzowi lub przewodniczacemu (Mao Zedong); dominacja prawa prywat-
nego nad publicznym; semipoligamia (instytucja pierwszej zony i naloznic®); are-
ligijnoé¢. Cechami charakterystycznymi cywilizacji chinskiej, wedlug Konecz-

¢! Por. L. Kopciuch, Zmiennos¢ historyczno-kulturowa a poznawanie wartosci, ,Kultura — Histo-
ria — Globalizacja” 2012, nr 11, s. 87, http://www.khg.uni.wroc.pl/files/6khg11_kopciuch_t.pdf [dostep:
15.06.2017].

8 Por. Z. Wiktor, Chiny a $wiatowy kryzys gospodarczy, ,,Wschodnioznawstwo”, 2010, nr 4, s.
184.

% Por. F. Koneczny, O wielosci cywilizacyj, dz. cyt., s. 137.
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nego, byly réwniez formalizm i biurokratyzacja zycia publicznego, a takze uwa-
runkowana specyficzng struktura jezyka chinskiego, niezdolno$¢ do wyrazania
abstraktow®.

Cywilizacja braminska (przez innych badaczy okreslana indyjska lub hindu-
istyczna) to w klasyfikacji Konecznego druga, obok zydowskiej, metoda ustroju o
charakterze sakralnym. Trudno z tym polemizowa¢, bioragc pod uwage fakt, ze
dziedziny, ktére w naszej tradycji nazywamy filozofig i religia, w Indiach upra-
wiane s3 lacznie, a dokonywany przez mieszkancow tego kraju wybor okreslonej
darsany (jednego z szesciu mozliwych sposobow ustosunkowania si¢ do celu ludz-
kiej egzystencji) determinuje caloksztalt ich zycia®. Cecha fundamentalna dla cy-
wilizacji braminskiej jest wiara w reinkarnacje¢, a wiec odradzanie si¢ w kolejnych
wcieleniach, co w oczywisty sposéb wplywa na stosunek do spraw doczesnych.
Polski uczony nie bez podstaw stwierdzat wiec, ze w cywilizacji tej religia oddzia-
luje na wszystkie kategorie bytu®. Jest to najbardziej widoczne w odniesieniu do
kategorii cielesnych — zdrowia i dobrobytu. Pierwsza nie jest rozwijana, poniewaz
dbanie o wlasne cialo nie nalezy do obowigzkéw etycznych, a taki czy inny stan
zdrowia traktowany jest jako funkcja dzialania prawa karmicznego. Na stosunek
do kategorii dobrobytu wplynely natomiast kulty o charakterze animistycznym
(m.in. krow), system kastowy (wykluczajacy konkurencyjnos¢ i co za tym idzie -
racjonalne metody zarzadzania), czy postrzeganie dzialalnosci gospodarczej jako
aktywnosci odciagajacej od pracy nad rozwojem wewnetrznym. Jesli chodzi o du-
chowga strone quincunxu tej cywilizacji, poznanie prawdy przyrodzonej zostato
poswiecone na rzecz studiow nad doktryna religijna, a stosunek do kategorii do-
bra (prawa i etyki) uksztaltowal si¢ na bazie organizacji kastowej. Nalezaca do ka-
tegorii piekna, sztuka zostala ograniczona tu do architektury i rzezby $wiatynnej®’.

Sformulowana przez Konecznego definicja cywilizacji, krétka i jedno-
znaczna, cho¢ obszerna, jesli wezmiemy pod uwage ztozonos¢ zycia zbiorowego,
to jeden z najwigkszych atutow zbudowanej wokot niej teorii historiozoficzne;j.
Czytelnos¢ kryteridw przyjetych przez polskiego uczonego czyni wyréznione
przez niego cywilizacje tworami o (stosunkowo) wyraznych granicach, tworami,

% Por. tenze, O lad w historii..., dz. cyt., s. 26.

% Por. M. Ruchel, Gra ze §wiatem w ,,§wiat” — o kulturze w Indiach, [w:] Filozofia kultur wschodu,
red. P. Mréz, M. Ruchel, A. I. Wéjcik, Wydawnictwo Libron, Krakéw 2015, s. 20.

% Por. F. Koneczny, Etyki a cywilizacje, Wydawnictwo Ostoja, Krzeszowice 2011, s. 16-17.

¢ Por. tenze, O wieloci cywilizacyj, dz. cyt., s. 289-293.

78



Pobrane z czasopisma http://kulturaiwar tosci.jour nals.umcs.pl
Data: 25/10/2025 08:36:16

Grzegorz Bednarczyk, Feliksa Konecznego nauka o cywilizacjach...

ktore w systematyczny sposéb mozemy ze soba poréwnywac. Nalezy jednak za-
znaczy¢, ze cywilizacje Konecznego nie wystepuja w rzeczywistosci w swojej czy-
stej postaci, stanowiac jedynie ,,typy idealne”, swoiste punkty odniesienia stuzace
potrzebom klasyfikacyjnym®. Dzieki temu wprowadzony przez Konecznego po-
dzial cywilizacji — spdjny i konsekwentny - jest réwnocze$nie elastyczny i przy-
stosowany do ztozono$ci zycia spotecznego®. Oznacza to, ze postugujac si¢ klasy-
fikacja polskiego uczonego, mozemy bez negowania jej podstawowych zatozen,
okresla¢ np. wplywy cywilizacji turanskiej czy bizantynskiej w cywilizacji tacin-
skiej. Koneczny postapit w ten sposob, charakteryzujac cywilizacje miedzywojen-
nej Polski po przewrocie politycznym z 1926 r., w wyniku ktérego do wladzy do-
szedl Jozef Pitsudski”™. Inaczej do zagadnienia podszed! Samuel Huntington, ktéry
w swoim Zderzeniu cywilizacji kreslil globalne mapy cywilizacji i wytyczal miedzy
nimi granice o charakterze geograficznym”. U Huntingtona poszczegdlne pan-
stwa s3 przyporzadkowywane do okreslonych cywilizacji, np. Grecja do cywiliza-
cji okredlanej przez niego prawostawna. Amerykanski uczony taka, a nie inng
przynalezno$¢ cywilizacyjna Grecji uzasadnial m.in. ,naruszaniem przez nia
norm obowigzujacych w $wiecie zachodnim” i trwajacymi tam na przetomie lat
sze$¢dziesigtych i siedemdziesigtych rzgdami junty wojskowej’>. Argumenty po-
dane przez Huntingtona maja arbitralny (niesystematyczny) charakter. Zwiazki
Gregji ze $wiatem zachodnim schodzg na dalszy plan, liczy sie to, aby przypisac ja

% Koneczny poréwnuje w tym konteksécie swoja nauke o cywilizacjach z krystalografig. Polski
uczony stwierdzal, ze czysty krysztal jest niezmiernie rzadko spotykany, ale bez krystalografii niezrozu-
miatymi bylyby inne struktury, ktore go przypominajg. Koneczny dodawal, Ze nauka obserwuje okre-
slone zjawiska po to, by ustanawia¢ ich systematyke bez wzgledu na to czy czysty schemat jest w danym
momencie osiagalny w rzeczywistosci (por. tamze, s. 179-180).

% Nie ma potrzeby wyliczania wszystkich istniejgcych kiedykolwiek cywilizacji, co zresztg i tak nie
jest mozliwe. Wiecej uzyskamy, skupiajac si¢ na stworzeniu wyraznych modeli, stanowiacych punkt od-
niesienia do badan poréwnawczych. Nie mozemy oczekiwa¢, ze kazda cywilizacja bedzie nig w petni.
Powinny nas wiec interesowa¢ odchylenia od ustanowionego wcze$niej modelu. By¢ moze wystarczajacy
okazalby si¢ uktad 3 lub 4 cywilizacji, np. lacinskiej, arabskiej, turanskiej, braminskiej. Poszczegélne
zbiorowosci bylyby badane przez pryzmat ich bliskosci lub oddalenia od jednego ze wspomnianych ty-
péw. Pelna klasyfikacja mogtaby stuzy¢ wowczas jako narzedzie do badan typowo historycznych, nato-
miast okrojony zestaw do wyjasniania zjawisk wspotczesnych.

70 Zdaniem Konecznego, Polska po 1926 r. zaczeta ewoluowad w kierunku panstwa o modelu tu-
ranskim (por. F. Koneczny, Prawa dziejowe, dz. cyt., s. 217).

7! Por. S. P. Huntington, Zderzenie cywilizacji..., dz. cyt., s. 21 i 263.

72 Por. tamze, s. 271.
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do jednej cywilizacji i uzupetni¢ cywilizacyjng mape $wiata. Polski uczony poste-
powal na odwrdt — okreslone cywilizacje (metody ustroju zycia zbiorowego), a
wlasciwie ich wplywy przypisywat zyciu zbiorowemu poszczegdlnych panstw.

Koneczny, w odrdznieniu od wielu innych badaczy cywilizacji, nie tylko ja-
sno okreslil, czym one sa, ale zrobil to w sposéb, dzieki ktéremu jego teoria na
temat dziejow jest czytelna i pozostawia (stosunkowo) niewielkie pole do swobod-
nej interpretacji. Kazda cywilizacja to uksztaltowana historycznie formacja kultu-
rowa, ktérej ramy wyznaczaja quincunx, tréjprawo oraz relacja pomiedzy prawem
prywatnym i publicznym. Jak to wyglada w praktyce, mozna ukaza¢ na quin-
cunxie cywilizacji lacinskiej”. Do kategorii dobra zaliczyliby$my tutaj monoga-
mie, dualizm prawny, sadownictwo publiczne, rozdzial panstwa i koéciota (nieo-
becny w cywilizacji bizantynskiej, dla ktérej charakterystycznym zjawiskiem jest
cezaropapizm). W kategorii prawdy umiesciliby$my pojecie prawdy obiektywnej
(nieobecne w cywilizacji braminskiej) czy ogélnodostepnos¢ osiggnie¢ nauki (nie-
spotykang w cywilizacji turanskiej). W kategorii zdrowia znalazlyby si¢ tradycja
Przysiegi Hipokratesa i publiczna dbalo$¢ o zdrowie (wedlug Konecznego niewy-
stepujaca w innych cywilizacjach). Do kategorii dobrobytu mozna zaliczy¢ pod-
porzadkowanie gospodarki etyce (zjawisko obce cywilizacji turanskiej, ktéra ma-
terialng walke byt opiera na rabunku i podboju sasiednich spoleczenstw) oraz
ochrone¢ wlasnosci prywatnej. W kategorii pigkna znalazlyby sie indywidualizm i
swoboda ekspresji artystycznej (nieobecne w cywilizacji chinskiej czy turan-
skiej™).

Takich ram nie posiadaja cywilizacje Arnolda Toynbee’go. Ten w swoim ob-
szernym Studium historii nie okreslit wprost, co rozumie przez pojecie ,,cywiliza-
cja””, przez co opracowana przez niego klasyfikacja cywilizacji oraz prawidtowo-
$ci, ktore ,,wykryl” w ich funkcjonowaniu, stanowia catkowicie nieweryfikowalne

7 Prezentuje tu, uzupelniong o wlasne spostrzezenia, propozycje R. Piotrowskiego (por. R. Pio-
trowski, Problem filozoficzny..., dz. cyt., s. 103).

7,0 ile na przyktad w cywilizacji taciniskiej, satyryczna twdrczoé¢ artystyczna dotyczaca oficjal-
nych osobistosci panstwowych, jest ceniona i popierana, a me¢zowie stanu kolekcjonujg nieraz wlasne
karykatury, o tyle w cywilizacji turanskiej tego rodzaju twdrczos¢ uwazana jest za antypanstwowa.” (J.
Kossecki, Podstawy..., dz. cyt., s. 40-41).

7> Znacznie trudniej niz obecnoé¢ w danej pracy jakiego$ sformutowania, jest wykazac jego niepo-
jawienie sie. Dlatego swoj zarzut wobec Toynbee’go uwiarygodnie, powolujgc sie na autorytet Fernanda
Braudela, ktéry rowniez zwrdcil uwage na sygnalizowany przeze mnie problem (por. F. Braudel, Historia
i trwanie, dz. cyt., s. 273).
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propozycje teoretyczne. Mimo, ze angielski uczony nie okreslit w sposéb jedno-
znaczny, czym s3 cywilizacje, uwazal — w przeciwienstwie do Konecznego - ze ich
liczba jest ograniczona i Ze mozna je wszystkie wyliczy¢”®. Konecznego od Toyn-
bee’go odréznial takze stosunek do natury cywilizacji. Te w nauce polskiego uczo-
nego s3 statycznymi modelami socjologicznymi, ktdre nie przechodzg przez okre-
$lone fazy rozwoju (np. wspominany etap wyzwania). Ewoluowa¢ moga natomiast
spoleczenstwa, ktore poprzez swoja aktywnos¢, oddalaja si¢ lub przyblizaja do
okreslonego modelu cywilizacji. Stad, zrozumiale jest to, ze Koneczny krytyko-
wal”’ zaprezentowang w Zmierzchu Zachodu Spenglera, koncepcje, iz cywilizacje
(w nomenklaturze niemieckiego uczonego - kultury) mozna badac jak organizmy
biologiczne, ktére umieraja po przejsciu przez wiek dzieciecy, mtodos¢, dojrzatos¢
i staro$¢’®. Cywilizacje polskiego uczonego ,,zyjg” tak dtugo, jak dlugo ich okre-
slone elementy wystepuja w zyciu spolecznym ludzkich zbiorowosci.

Prawa dziejowe

Wedlug Konecznego, proces dziejowy mozemy zrozumie¢ tylko wtedy, gdy
spojrzymy nan przez pryzmat wzajemnych oddziatywan pomiedzy cywilizacjami.
Woéweczas historia powszechna stanie si¢ historig metod ustroju zycia zbiorowego,
a wiec historig obejmujaca wszystkie przejawy zycia — historig kompletng”. Nauke
o cywilizacjach Konecznego mozna wigc potraktowaé jako humanistyczny odpo-
wiednik ,,teorii wszystkiego”, prébe ujecia w ramach jednego systemu, rozpatry-
wanych dotad osobno, réznych dzialéw historii. W koncu cywilizacja to ,,suma
wszystkiego, co pewnemu odtamowi ludzkosci jest wspolnego; a zarazem suma

76 Por. A. J. Toynbee, Studium historii, dz. cyt., s. 47. Koneczny podszedt do tego zagadnienia z
wiegksza pokora, w bardziej naukowy sposdb: ,,Ilez cywilizacji przepadlo, bo metody ich okazaly sie nie-
przydatnymi do wigkszego rozwoju, tego nie bedziemy nigdy wiedzie¢. [...] Mozna sobie zaledwie po-
zwoli¢ na niesmialg probe systematyki, podejmowanej w ograniczeniu” (F. Koneczny, O wielo$ci cywi-
lizacyj, dz. cyt., s. 324-325).

77 Tamze, s. 47.

7 Por. O. Spengler, Zmierzch Zachodu..., dz. cyt., s. 98.

7 Historia kazdej kategorii bytu wegetuje sobie obecnie osobno; zwigzane ideg og6lng, wynikla z
nauki o cywilizacji, dadza syntezg.” (F. Koneczny, O wielosci cywilizacyj, dz. cyt., s. 369).
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tego wszystkiego, czym sie taki odltam rézni od innych™. Stad zupelnie zrozu-
miale jest to, ze wykryte przez siebie prawa okreslajace funkcjonowanie cywilizacji
oraz ich wzajemne relacje, polski uczony nazwal prawami historii®. Koneczny
stwierdzil istnienie szedciu takich praw. Trzy sposrdéd nich (prawo wspdimierno-
$ci, nieréwnosci i ekspansji) odnosily sie do procesow wystepujacych wewnatrz
wszystkich cywilizacji, a trzy pozostale (niemozliwos$¢ syntez, szkodliwo$¢ mie-
szanek, utatwiona nizszo$¢) — do zachodzacych pomiedzy nimi interakcji. Wszyst-
kie wymienione prawa mozna, zdaniem Konecznego, sprowadzi¢ do jednego, naj-
bardziej ogdlnego, moéwigcego, ze ,nie mozna by¢ cywilizowanym jednoczesnie
na dwa sposoby”®~.

Praw historycznych sformulowanych przez polskiego uczonego nie chce
omawia¢ we wzajemnej izolacji, na zasadzie prostego wyliczenia, tylko spojrze¢ na
nie przez pryzmat relacji pomiedzy zjawiskami, ktore generuja. Stad, kolejnos¢ w
jakiej zostang one przyblizone, bedzie podporzadkowana wykazaniu logicznych
zwigzkéw miedzy nimi, a takze dostosowana do wyjasniania opierajacego si¢ na
konkretnych przyktadach zjawisk historycznych®.

Prawo wspdtmiernosci stanowi, iz warunkiem przetrwania i rozwoju danej
cywilizacji jest istnienie harmonijnego, pozbawionego wewnetrznych sprzeczno-
$ci, zwigzku pomiedzy wszystkimi kategoriami quincunxu, na ktérym jest ona
oparta. Zdaniem Konecznego nie jest mozliwe, aby utrzymalo sie zrzeszenie, w
ktérym nie ma wspdlnego pogladu na wlasnos¢, czy status kazdej z plci®. Jesli
cze$¢ danego zrzeszenia bedzie opowiadac si¢ za poligamia, a cze$¢ za monogamia,
niewykonalne bedzie zbudowanie przez nie wspélnej, godzacej oba te porzadki,
etyki. Stad wniosek, ze stosunek do jednej kategorii bytu musi by¢ dostosowany
do tego, w jaki postrzegane sa pozostate. Przyktadem zjawiska historycznego,

8 Tamze, s. 182.

8! Por. tenze, O fad w historii..., dz. cyt., s. 45.

¥ Tamze.

% Podzial praw historycznych Konecznego na dwie grupy (wewnatrz- i miedzycywilizacyjne),
ktéry zaczerpnalem z przywolywanego tu wczesniej artykutu L. Gawora to tylko pewne uproszczenie.
Refleksja nad scharakteryzowanym w poczatkowej czesci tekstu prawem wspotmiernosci kaze stwier-
dzi¢, ze nie mozna postugiwac sie nim do okreslonej cywilizacji, abstrahujac od istnienia innych. Kazde
z sze$ciu wymienionych praw wpisuje sie¢ w schemat wielo$ci cywilizacji, stad nie widze¢ powodu by przy
ich omawianiu trzymac si¢ sztywnego schematu ,,prawa wewnatrz- i miedzycywilizacyjne”.

% Por. F. Koneczny, O wielosci cywilizacyj, dz. cyt., s. 173.
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ktére dobrze obrazuje znaczenie prawa wspéimiernosci dla przetrwania danej cy-
wilizacji jest rozpad Zwigzku Radzieckiego®. Co wazne, doszlo do niego przeszto
czterdziesci lat po $mierci Konecznego, dzigki czemu mozemy réwnoczesnie zajaé
sie problemem uniwersalnosci sformulowanej przezen teorii historiozoficzne;j.
W $wietle zaprezentowanej wczeéniej charakterystyki cywilizacji w ujeciu
polskiego uczonego oraz ogdlnych zalozen jego koncepcji mozemy stwierdzié, ze
w czasie, gdy wladze w Zwiazku Radzieckim obejmowal Michail Gorbaczow, w
panstwie tym dominowala turanska metoda ustroju zycia zbiorowego, a duze
wplywy posiadata réwniez bizantynska (podporzadkowanie spoteczenstwa pan-
stwu dzieki rozbudowanej biurokracji). Zainicjowany przez Gorbaczowa proces
pieriestrojki, czyli przebudowy na wskro$ turanskiego, sowieckiego systemu poli-
tycznego poprzez wprowadzenie don elementdw charakterystycznych dla metody
facinskiej (m.in. glasnosti, czyli jawnosci zycia publicznego) byl niczym innym,
jak opisywanym tu wcze$niej, przeszczepianiem na grunt danej cywilizacji, ele-
mentéw obcych, niewspdétmiernych do pozostatych. Polityka glasnosti, wiazacej
sie z ograniczeniem cenzury i ujawnieniem zbrodni dokonywanych przez rezim
komunistyczny musiata wywolac fale przemian o charakterze demokratycznym,
nad ktérymi wladze Zwigzku Radzieckiego nie byly w stanie juz zapanowac®.
W konicu, warunkiem pomyslnoéci®” cywilizacji turanskiej jest utrzymywanie
przez aparat wladzy catkowitej kontroli nad spoleczenstwem, a to nie jest mozliwe

%5 7 analizg upadku systemu radzieckiego w $wietle teorii Konecznego po raz pierwszy spotkatem
sie we wspominanej tu w kilku miejscach pracy J. Kosseckiego.

% W rezultacie owych zmian [reform Gorbaczowa] wystawiono na szwank stabilno$¢ komuni-
stycznego systemu w jego rzeczywistej postaci: sztucznej formy, narzuconej odgérnie i pozbawionej we-
wnetrznego oparcia. To, co zostalo stworzone przy uzyciu przemocy, dato si¢ utrzymac tylko przemoca,
ceng za utrzymanie tej sytuacji byta ogdlnopanstwowa martwica”(por. R. Pipes, Rosja, komunizm, swiat.
Wybér esejow, ttum. A. Nowak, S. Czarnik, Wydawnictwo Arcana, Krakéw 2002, s. 165). W pracach
Richarda Pipesa, wybitnego znawcy Rosji i komunizmu mozna odnalez¢ bardzo wiele refleksji, ktore —
jak sadze — koresponduja z teorig cywilizacji Konecznego i tym samym w jaki$ sposdb ja uwiarygodniaja.
Mam tu na mysli przede wszystkim spostrzezenia Pipesa dotyczace specyfiki relacji wladza-obywatel w
dziejach rosyjskiej panistwowosci, w duzym stopniu zbiezne z modelem stosunkéw spotecznych charak-
terystycznych dla cywilizacji turanskiej (por. tamze, s. 13-18, 68-72, 178-182).

¥ Pomyslno$¢ danej cywilizacji nie ma zadnego zwiazku ze stopniem dobrostanu zyjacej wedlug
jej paradygmatu kulturowego zbiorowosci. Chodzi tu o pomyslnos¢ rozumiang jako trwalos¢ i maksy-
malnie wysoki stopien koherencji okreslonej metody ustroju. Dla cywilizacji turanskiej (jako modelu
zycia zbiorowego) pomyslne byly niewatpliwie pierwsze lata powojenne. W koncu, wtedy metoda ta
wystepowala na ogromnej czesci naszej planety, a w najwiekszym panstwie, ktore zgodnie z nig si¢ cy-
wilizowalo, zostata doprowadzona do ,,perfekcji” (stalinizm i zwigzany z nim kult jednostki).
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w sytuacji, gdy ta nie panuje nad przeplywem informacji. Taka interpretacja przy-
czyn upadku Zwigzku Radzieckiego moze oczywiscie wyda¢ si¢ przesadnie
uproszczona, niemniej jednak trudno odmoéwic jej skutecznosci w wyjasnianiu
jego konicowego etapu, a ten przeciez miat podloze typowo spoleczne®.

Przyklad upadku cywilizacji turanskiej na obszarze Zwigzku Radzieckiego
obrazuje takze dzialanie innych sformulowanych przez Konecznego praw dziejo-
wych. Na pewno mamy tu do czynienia z ujawnieniem si¢ praw mdwiacych o
szkodliwo$ci mieszanek réznych cywilizacji oraz niemozliwosci syntez pomiedzy
nimi. Jesli chodzi o szkodliwos$¢ mieszanek, od razu rodzi si¢ pytanie o punkt wi-
dzenia, z ktérego taka szkodliwo$¢ si¢ stwierdza. Chodzi tu oczywiscie o cywiliza-
cje dominujgcg na danym obszarze. To wlasnie jej, a w zasadzie wspotmiernosci
wewnatrz quincunxu, na ktorym jest oparta, szkodzi mieszanie sie (czyli faczenie
w ramach jednej metody elementéw wzajemnie si¢ wykluczajacych) z innymi cy-
wilizacjami. Skoro elementéw z jednej metody ustroju nie mozna przeszczepi¢ do
innej bez naruszenia zasady wspdlmiernosci, zupelnie oczywiste staje sie to, ze
synteza pomiedzy dwoma réznymi cywilizacjami nie jest mozliwa. Jesli za$ cywi-
lizacje sa odporne na syntezy, a wszelkie préby przyswojenia elementéw z ze-
wnetrz doprowadzaja do ich zainfekowania, a nastepnie upadku, zrozumiata sta-
nie si¢ tre$¢ prawa mdowiacego o tym, ze cywilizacje dazg do ekspansji. W systemie
Konecznego ekspansja cywilizacji nie sprowadza si¢ wiec do militarnej rywalizacji
pomiedzy zbiorowosciami o okreslonej tozsamosci kulturowej, tylko bierze si¢ z
— uwarunkowanych logicznie - konfliktéw pomiedzy sprzecznymi systemami
wartodci. Nie musi to wcale wigzac sie z agresja i checia wyrzadzenia komukolwiek
krzywdy. Przeciez kazdemu z nas zalezy na tym, aby wychowa¢ swoje dzieci w
taki, a nie inny sposob, zaszczepiajac im szacunek dla takich, a nie innych warto-
$ci. Zupelnie naturalnym zjawiskiem jest rowniez to, ze zalezy nam na tym, aby
sie z nami zgadzano, a system polityczny, w ktérym zyjemy, funkcjonowat w moz-
liwie jak najwiekszym stopniu zgodnie z naszymi pogladami. Ktéz z nas nie starat

% Jako przyczyny upadku Zwigzku Radzieckiego wskazuje sie m.in. jego zla sytuacje gospodarcza.
Rodzi si¢ jednak pytanie, czy miataby ona jakiekolwiek znaczenie dla nastrojow spotecznych, gdyby
przetrwaly sowieckie instytucje inwigilujace obywateli. W koncu sytuacja gospodarcza Zwigzku Ra-
dzieckiego zawsze pozostawata daleka od zadowalajacej. Z pewnoscig nie jest tez ona dobra w Korei
Pétnocnej, gdzie funkcjonujacy tam od kilkudziesieciu lat totalitarny rezim zachowuje swoja wladze
wlasnie dzigki catkowitej (opartej na wojsku i stuzbach) kontroli spoteczenstwa.
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sie przekonywac do nich o0séb trzecich? Ekspansjonizm cywilizacji mozna uzna¢
za przejaw tego zjawiska w skali makro.

W ten sposéb oméwilismy juz cztery z szesciu praw dziejowych wchodza-
cych w sklad teorii historiozoficznej Konecznego. Dwa pozostale to prawa nie-
réwnosci oraz ulatwionej nizszodci. Pierwsze zwigzane jest z wewnetrznym roz-
wojem cywilizacji i stanowi, iz jego warunkiem jest wewnetrzne zrdznicowanie
danego zrzeszenia®. Wedlug polskiego uczonego, dominacja tendencji egalitary-
stycznych w funkcjonowaniu danej zbiorowoéci doprowadza do obnizenia jej po-
ziomu w kazdej mozliwej sferze. Stad wniosek, ze ,,nie ma innej drogi dla rozwoju,
jak nasladowanie jednostki wybitnej przez jednostki nastepne™. Prawo utatwio-
nej nizszosci mowi, ze cywilizacje o wyzszym poziomie rozwoju moralnego, jako
bardziej skomplikowane, s3 w wigkszym stopniu podatne na porazke w konfron-
tacji z tymi, ktore stoja na nizszym poziomie rozwoju’’. Odnoszenie tego prawa
do zycia spolecznego wiaze si¢ z przyjeciem zalozenia, ze cywilizacje nie sg sobie
réwne i mozemy dokonywac ich gradacji. Takie stanowisko byloby zapewne nie
do przyjecia dla wielu srodowisk lewicowych. Powstaje jednak pytanie, jak odnio-
slyby sie one do problemu zasadnosci prowadzenia rozwazan etycznych i budo-
wanego przez wieki dorobku zachodniej filozofii w tej dziedzinie, skoro kazdy sys-
tem warto$ci zasluguje na taki sam szacunek i bezwzgledna tolerancje. Polski
uczony, wychodzac z zalozenia o niemozliwosci cywilizowania wedtug dwoch me-
tod jednoczesnie, stwierdzal, iz Zadna sprawa o charakterze publicznym nie moze
by¢ zalatwiona pomyslenie z punktu widzenia kilku cywilizacji, a jesli ktos$ do tego
dazy, prébuje tworzy¢ kompromisy cywilizacyjne. Te z kolei maja stanowi¢ prace
na rzecz upowszechniania modelu cywilizacji nizszej, poniewaz ,,kompromis po-
miedzy lepszym a gorszym wychodzi zawsze na korzy$¢ gorszego™?. Teza o ujem-
nym bilansie kompromisu pomi¢dzy dobrem a zlem z punktu widzenia zmierza-
nia ku dobru jest logiczna i trudno z nia polemizowaé. Wigkszym problemem jest
natomiast to, co uznac za obiektywnie dobre i obiektywnie zfe.

Wiele wskazuje na to, ze dzialanie prawa ulatwionej nizszosci obserwujemy
dzi$ w Europie Zachodniej. Chodzi tu o konfrontacje dwdch systemoéw wartosci,

% Por. F. Koneczny, Prawa dziejowe, dz. cyt., s. 190.

% Tamze.

°1 Por. tenze, O tad w historii..., dz. cyt., s. 40-41.

%2 Por. tenze, Polskie logos a ethos..., t. 1, dz. cyt., s. 592.
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z ktorych jeden (lacinski/zachodni) dopracowal si¢ zasady tolerancji wobec in-
nych wyznan i obyczajéw, a drugi (arabski/islamski) taka zasade wyklucza wrecz
programowo’’. Wtasnie tolerancja, ktéra w naszym kregu kulturowym postrze-
gana jest jako jego wielkie osiggniecie i jedna z podstaw spoleczenstwa otwar-
tego”™, moze okazac¢ si¢ dla niego zabdjcza w konfrontacji z islamskim fundamen-
talizmem, w ktérego stowniku takie stowo nie istnieje, ewentualnie — oznacza sta-
bos¢ lub moralne zdegenerowanie. Doprowadzana czesto do granic absurdu za-
chodnioeuropejska poprawno$¢ polityczna oraz nieograniczona tolerancja, takze
wobec tych, ktorzy tolerancyjni nie s3, to problem, ktoéry jak sie¢ wydaje, wpisuje
sie w schemat charakteryzowanego tutaj prawa®.

Karl R. Popper dowiédl w Nedzy historycyzmu, ze wykrycie w zZyciu spolecz-
nym praw w rozumieniu nauk przyrodniczych nie jest mozliwe. Ze wzgledu na
fakt, ze austriacki uczony poswiecil temu zagadnieniu calg prace, oczywiste jest,
ze nie jestesmy w stanie wskaza¢ tu wszystkich czynnikéw, ktére o tym decyduja.
Najistotniejsze z nich to ztozonos¢ zycia spolecznego oraz abstrakcyjny charakter
wyr6znianych na jego gruncie struktur. Konsekwencje tego sa takie, Ze nie jeste-
$my w stanie w sposdb jednoznaczny zinterpretowac okreslonych zjawisk, a wnio-
ski, jakie formutujemy na podstawie ich analizy, nie moga by¢ intersubiektywnie
kontrolowalne. Cho¢ dotyczy to réwniez praw, na ktorych opiera sie teoria cywi-
lizacji Konecznego, nie mozna powiedzie¢, ze wpisuja sie one catkowicie w sche-
mat Popperowskiego historycyzmu, czyli podejscia do nauk spotecznych, zakla-
dajacego, iz gléwnym ich celem jest formulowanie prognoz historycznych®. Z
praw sformulowanych przez polskiego uczonego nie wynika, ze przysztos¢ danej
cywilizacji musi wyglada¢ w taki, a nie inny sposob, tzn., Ze musi ona np. przejs¢
przez kolejne etapy rozwoju, a po okreslonym czasie upas¢. Przez to, ze cywilizacje

% Koran (2:191; 4:76; 4:89; 4:95).

O granicach tolerancji w ramach demokratycznego panstwa pisat kilkadziesiat lat temu Karl R.
Popper. Sformulowatl on tzw. paradoks tolerancji, ktory méwit, ze ludziom nietolerancyjnym nie moze
przystugiwac prawo do tolerancji (por. K. R. Popper, Spoleczeristwo otwarte i jego wrogowie. t. I, Urok
Platona, przel. H. Krahelska, PWN, Warszawa 2010, s. 366-367).

% Nie chce przez to powiedzieé, ze kazdy muzulmanin to terrorysta. Chodzi tu tylko o podkresle-
nie, ze tolerancja ma swoje granice, a wieksza ostrozno$¢ przy podejmowaniu decyzji zwigzanych z kie-
runkami polityki migracyjnej nie jest przejawem szowinizmu. Niezaleznie od tego, jak duzy procent wy-
znawcdw islamu stanowiag fundamentalisci, musimy mie¢ §wiadomos¢ tego, ze stoi za nimi okreslona
ideologia. Zrozumienie jej podstaw moze uchroni¢ nas w przysztoéci przed wieloma problemami.

% Por. K. R. Popper, Nedza historycyzmu, dz. cyt., s. 10.
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Konecznego posiadaja fundament aksjologiczny, prawa, na ktérych oparte jest ich
funkcjonowanie, maja w jakim$ stopniu charakter logiczny. Chodzi tu przede
wszystkim o prawo wspoimiernosci, ktdére zaklada, ze warunkiem przetrwania da-
nej cywilizacji jest brak sprzeczno$ci pomiedzy wartosciami, wokdt ktérych budo-
wana jest jej kulturowa tozsamos¢.

W taki spos6b mozemy spojrze¢ rdwniez na prawa niemozliwosci syntez,
ekspansji czy nierownosci. Podobnie jak prawa ekonomii, opieraja si¢ one na ak-
sjomacie ludzkiej racjonalnosci i cho¢ nie maja bezwzglednego charakteru, moga
okaza¢ si¢ przydatne w wyjasdnianiu zjawisk zycia spolecznego, zaréwno tych
przesztych, jak i wspélczesnych. Nie chodzi tutaj o przewidywanie tego, co wyda-
rzy sie¢ w przyszlosci, tylko o przygotowanie si¢ na zaistnienie w niej mniej lub
bardziej prawdopodobnych scenariuszy. Wiedza plyngca z teorii historiozoficznej
Konecznego pozwala zrozumieé, dlaczego proces globalizacji nie jest réwno-
znaczny z syntezg cywilizacji oraz co stoi na drodze do takiej syntezy. Sa to przede
wszystkim uwarunkowane logicznie konflikty pomiedzy sprzecznymi systemami
wartosci. W koncu, to na ich gruncie ksztaltuje sie tozsamo$¢ cywilizacji oraz ich
wzajemna postawa wobec siebie. Cho¢ historia naszej cywilizacji poucza, ze miej-
sce poszczegdlnych wartosci w ich hierarchii moze ulega¢ zmianie na przestrzeni
wiekow, za trudng do obalenia nalezy uznac teze, iz nie jest mozliwe powstanie w
okreslonym czasie zrzeszenia, ktére w jednolity sposéb nie odnosi sie do — funda-
mentalnych z punku widzenia trwalosci i rozwoju Zycia spolecznego - takich po-
je¢ jak prawo, etyka czy wlasnos¢.

Wspélczesny wymiar nauki o cywilizacjach

Jak juz pisalem, nauka o cywilizacjach Konecznego, oprécz wspomnianych
atutow, posiada takze stabe strony. Stad nie twierdze, iz stanowi ona teorie, ktora
w ksztalcie, jaki nadal jej polski uczony, moze w zadowalajacy sposéb wyjasnia¢
wszystkie wspolczesne zjawiska zycia spotecznego. Wynika to przede wszystkim z
podejscia Konecznego do charakteryzowanych przez niego cywilizacji. Sadze, ze
najlepiej oddaje je tytul jednej z prac Rogera Scrutona - Zachdd i cala reszta”. To,
ze polski uczony cywilizacje facinska, z ktdra sie utozsamial, uwazal za najwyzej

7 Por. R. Scruton, Zachdd i cala reszta. Globalizacja a zagrozZenie terrorystyczne, thum. T. Bieron,
Wydawnictwo Zysk i S-ka, Poznan 2003.
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rozwinieta pod wzgledem duchowym, jest czyms$ zupelnie naturalnym. W koncu
trudno wyobrazi¢ sobie, by kto§ prowadzil badania nad cywilizacjami z perspek-
tywy formacji kulturowej, ktérej nie aprobuje. Kazdy z badaczy cywilizacji, po-
czawszy od Danilewskiego®, a na Huntingtonie skonczywszy, badat je przez pry-
zmat doswiadczen i potrzeb tej, z ktérej sam sie wywodzil. Problemu nie stanowi
wiec aprobata dla cywilizacji facinskiej, lecz jej rozmiary. Zdaniem Konecznego,
cywilizacja ta jako jedyna opierala si¢ na zasadzie personalizmu i jako jedyna byla
zdolna do wypracowania na swoim gruncie poczucia narodowego. Z punktu wi-
dzenia naszych wspolczesnych obserwacji, takie wnioski wydaja sie zupelnie ana-
chroniczne (o ile nie byly takimi juz w czasach, gdy Koneczny formutowat swoja
teori¢). Pozostale cywilizacje z klasyfikacji polskiego uczonego, cho¢ roznig sig
miedzy sobg, zdaja si¢ tworzy¢ w jego systemie grupe, dla ktoérej wspdlny mianow-
nik stanowi moralna defektywnos¢ oraz zamknigcie na jedyne stuszne (facinskie)
rozwigzania spoteczno-polityczne™. Jesli dodamy do tego scharakteryzowany tu
wczesniej stosunek do cywilizacji Zydowskiej, jasne stanie sie, ze na polu klasyfi-
kacyjnym teoria Konecznego wymaga stanowczej korekty. Samej metodzie wyod-
rebniania i poréwnywania ze sobg cywilizacji trudno jednak cokolwiek zarzucic.
W pracach traktujacych na temat teorii Konecznego czgsto formutowany jest
zarzut, ze pojawiajace sie w niej cywilizacje to twory, ktore na przestrzeni dziejow
ewoluowaly i nie moga przez to by¢ badane w sposob systematyczny. Jako przy-
klady najczesciej przytaczane sg przypadki cywilizacji zydowskiej, chinskiej (w
tym wypadku chodzi o przemiany w kulturze japonskiej, ktérag Koneczny zaliczat
wlasnie do cywilizacji chinskiej) i facinskiej. Badacze doszukujacy si¢ w tym zmia-
nach stabosci teorii polskiego uczonego, zwracajg uwage na fakt, ze dwie pierwsze
z wymienionych cywilizacji upodobnily si¢ do tej zachodniej i prawie w niczym
nie przypominaja juz swoich kulturowych archetypéw. Oczywiscie prawda jest, ze
zbiorowosci, ktdre utozsamiaja si¢ z taka czy inng cywilizacjg, réznia si¢ od poko-
len swoich rodzicow, dziadkow, czy jeszcze wczesniejszych. Zmianie ulega jednak

* Nikotaj Danilewski (1822-1885) to rosyjski filozof, jeden z prekursoréw badan nad cywiliza-
cjami. Byl apologeta cywilizacji stowianskiej (rosyjskiej), ktéra jego zdaniem przewyzszala pozostate pod
wzgledem rozwoju moralnego.

% JLacinska cywilizacja odznacza si¢ szacunkiem dla pracy fizycznej i pozadaniem prawdy. Te
dwie cechy, innym cywilizacjom nieznane, doprowadzily do wszechstronnego rozwoju nauk i techniki.
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