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Artykul skupia sie na analizie pogladow filozoficznych Alasdaira MacIntyre’a dotycza-
cych relacji miedzy tradycjg i wspdlnotg a podmiotem. Autor przedstawia antyindywiduali-
styczng koncepcje Maclntyre’a zwigzang z etycznym wymiarem dziatan jednostki w ramach
wspolnoty oraz znaczenia tradycji i praktyk spolecznych w konstytuowaniu si¢ podmiotu.
Zgodnie z tg koncepcjg, dzialan moralnych nie podejmuje si¢ w oderwaniu od spotecznego kon-
tekstu, lecz s3 one uwarunkowane przez wspolnotowe wartosci oraz cele. Autor dokonuje ana-
lizy krytycznej sposobu, w jaki MacIntyre okresla znaczenie wspolnoty jako fundamentu mo-
ralnego, dzigki ktéremu czlowiek znajduje swoje miejsce, zdobywa wymiar podmiotowy i defi-
niuje swoje dzialania. Celem artykulu jest nie tylko ukazanie, w jaki sposéb MacIntyre okresla
role tradycji i wspdlnoty w procesie konstytuowania si¢ podmiotu oraz jego charakteru, ale
takze przedstawienie watkow problematycznych w jego filozofii, poddajacych w watpliwos¢
pewne jej aspekty.

Stowa kluczowe: tradycja, wspdlnota, podmiot, kultura, komunitaryzm, dobro, etyka
cnot, Alasdair Maclntyre

KAMIL FLAGA, magister, doktorant, Szkota Doktorska Uniwersytetu Rzeszowskiego,
Uniwersytet Rzeszowski; adres do korespondencji: ul. Profesora Stanistawa Pigonia 1, bud. AO,

skrzydto B2, pok. 159, 35-310 Rzeszoéw; e-mail: kamilf@dokt.ur.edu.pl
107



Pobrane z czasopisma http://kulturaiwar tosci.jour nals.umcs.pl

Data: 09/06/2026 22:27:25
Kamil Flaga, Tradycja a podmiot w teorii Alasdaira MacIntyre’a

1. Uwagi wstepne

Popularny w ostatnich dekadach narratywizm filozoficzny opiera si¢ na
przekonaniu, ze jednostka ludzka nie jest jednoznacznie zdefiniowana (nie jest
substancja), lecz okresla ja sposdb, w jaki opowiada swoje historie i interpretuje
$wiat. Podmiot w nurcie narratywistycznym nie ma wiec jednej tozsamosci po-
chodzacej od jego konstytucji ontycznej, lecz stanowi sume¢ wielu narracji prowa-
dzonych na temat siebie oraz wltasnego miejsca w §wiecie - podmiot zalezy od tzw.
kontekstu spotecznego: kultury, jezyka i interakcji z innymi ludzmi. Narracje te
nie tylko opisujg zyciowe doswiadczenia, ale rowniez odzwierciedlajg spoleczng
»sie¢ znaczen”, ksztaltujac sposob, w jaki jednostka postrzega sama siebie i inter-
pretuje $wiat. Podmiot zmienia si¢ wraz z doswiadczeniem, rozwojem oraz prze-
mianami, ktére albo inicjuje sam - na podstawie opowiesci — albo ulega im w nur-
cie zycia spoleczno-kulturowego. Narratywizm filozoficzny uwydatnia zatem, ze
pojmowanie i interpretacja rzeczywistosci sa nieodiacznie zwigzane z opowie-
$ciami (narracjami), ktére jako ludzie tworzymy i w ktore jesteSmy wpisani'.

Zgodnie z narracyjnym sposobem ujmowania podmiotu - stanowigcym
swego rodzaju trzecig droge w sporze pomig¢dzy substancjalnym pojmowaniem
podmiotu a jego zaprzeczeniami® — tym, co sprawia, ze dzialanie, do§wiadczenie
lub wlasnosci podmiotowe zostajg wlasciwie mu przypisane (a tym samym przy-
pisane prawdziwemu Ja) jest ich prawidlowe wlaczenie do historii Zycia, ktora
opowiada sam podmiot’. Tozsamo$¢ narracyjna to w istocie swoista jedno$¢ oso-
bowa:

wyobrazmy sobie na przyklad podmiot do$wiadczajacy, ktéremu rézne doswiad-
czenia po prostu przydarzaly sie z biegiem czasu. Wydarzenia te bylyby ujednoli-
cone pod czysto pasywnym wzgledem, zwyczajnie jako doswiadczenia zawarte w
ramach zycia doznajacego ich podmiotu. Aby jednak podmiot ten stanowit osobe,

! Spoteczne struktury, jezyk, kultura i interakcje wplywaja na sposdéb, w jaki podmioty
opowiadajg o sobie, jakie znaczenia przypisujg swoim doswiadczeniom i jakie sg konsekwencje
tych narracji dla ich zycia i samoidentyfikacji.

2 Szeroko problematyke te rozwija Charles Taylor. Zob. Charles Taylor, Zrddfa podmio-
towosci. Narodziny tozsamosci nowoczesnej, thum. Marcin Gruszczynski i in. (Warszawa: Wy-
dawnictwo PWN, 2001).

3 Zob. Christopher Stephen Lutz, ,,Alasdair Chalmers MacIntyre (1929-)”, Internet En-

cyclopedia of Philosophy, https://iep.utm.edu/mac-over/ (dostep: 26.01.2024).
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autentyczny czynnik moralny, doswiadczenia te muszg zosta¢ aktywnie zunifiko-
wane i umieszczone razem w zyciu jednego narracyjnego ego na mocy historii opo-
wiadanej przez éw podmiot, ktdra splata je ze soba, nadajac im co$ w rodzaju sta-
bilnosci i zrozumiatosci, ktérych w innym przypadku nie bylyby w stanie osiagnac¢*.

Koncepcje narratywistyczne podkreslaja zasadniczy wpltyw spoteczenstwa
oraz tradycji na ksztaltowanie sie¢ podmiotu®. W mysl teorii podmiotu narracyj-
nego, poszczegdlne doswiadczenia cztowieka, a takze zdarzenia zachodzace w jego
zyciu tracg swdj odosobniony, przypadkowy charakter i nabieraja znaczenia oraz
sensu, stajac si¢ czescig wiekszej historii, Igczacej calos$¢ przezywanego zycia w je-
den kontekst®.

Narratywistycznemu sposobowi uprawiania filozofii podmiotu dala pocza-
tek twdrczo$¢ filozoficzna Alasdaira MacIntyre’a. Chociaz sam szkocki mysliciel
nie formuluje pelnej i wyrazistej teorii podmiotu, jego spostrzezenia staly sie
istotng inspiracja dla pozniejszych teorii narracyjnych, formulowanych m.in.
przez Paula Ricoeura i Charlesa Taylora.

Celem niniejszego artykutu jest nie tylko ukazanie, w jaki sposob MacIntyre
okresla role tradycji i wspdlnoty w procesie konstytuowania si¢ podmiotu oraz
jego charakteru, ale takze przedstawienie watkéw problematycznych w jego filo-
zofii, poddajacych w watpliwo$¢ pewne jej aspekty.

2. Koncepcja tradycji a pojmowanie dobra

Wspolnota i tradycja w filozofii MacIntyre’a s pojeciami odgrywajacymi za-
sadniczg role w charakterystyce kondycji spoteczenstw oraz wspéttworzacych je
jednostek (podmiotéw). Jego koncepcja podmiotu ma charakter radykalnie anty-
indywidualistyczny’. ,,Mimo trzech stuleci wysitkow filozofii moralnosci oraz stu

* Tamze.

> Por. Alasdair MacIntyre, Dziedzictwo cnoty. Studium z teorii moralnosci, ttum. Adam
Chmielewski (Warszawa: Wydawnictwo PWN, 1996), 365-401.

¢ Zob. Marya Schechtman, 7he Constitution of Selves (Ithaca: Cornell University Press,
1996), 96-99.

7Wazne uwagi MacIntyre’a na temat moralnej kondycji wspolczesnych spoteczenstw oraz
szczegdlowe analizy problemdéw dotyczacych Zycia spolecznego mozemy znalezé w zbiorze ese-
jow pt. Etyka i polityka. Zob. Maclntyre, Etyka i polityka, red. Adam Chmielewski, ttum. Adam

Chmielewski i in. (Warszawa: Wydawnictwo Naukowe PWN, 2009).
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lat pracy socjologéw, nadal brakuje nam jakiego$ konkretnego, dajacego sie w spo-
sOb racjonalny obroni¢, liberalnego, indywidualistycznego punktu widzenia™.
Zdaniem Maclntyre’a, kazda wspdlnota powstaje i rozwija sie za sprawg praktyk
zyciowych. MacIntyre definiuje praktyki zZyciowe jako ukierunkowane na cele
dzialania wspolnotowe, posiadajace swoje wewnetrzne sposoby wartosciowania.
Takimi praktykami sg konkretne aktywnosci spoleczne, takie np. jak rzemiosto,
nauka czy polityka. Posiadajg one pewne cele oraz stanowig no$nik konkretnych
norm oraz warto$ci wyznawanych w danej spotecznosci’. Poprzez praktyke, an-
gazujac si¢ w dzialania wspdlnotowe, jednostka nie tylko uzyskuje kontakt z in-
nymi, ale réwniez wzbogaca sie o tresci wartosciujace oraz umiejetnos¢ rozumie-
nia kontekstéw kulturowych (kodu kulturowego wspoélnoty). ,,Kazda praktyka
obejmuje wzorce doskonalosci i postuszenstwa pewnym zasadom™"’. ,Wkroczy¢
do danej praktyki oznacza uznac autorytet tych wzorcédw oraz to, ze niedoskona-
to$¢ moich staran bedzie osagdzana wedtug tych wzorcow. Oznacza to podporzad-
kowanie wlasnych postaw, wyboréw, preferencji i upodoban wzorcom, ktdre [...]
definiujg dang praktyke”''. Spoleczenistwo jest dynamiczne i opiera sie na zasadzie
kooperacji. W odniesieniu do sfery praktycznej MacIntyre wyrdznia dwa rodzaje
dobra'*: wewnetrzne oraz zewnetrzne. Dobra wewnetrzne wyplywaja z osiagniecia
doskonalosci w obrebie danej praktyki, ktorej efektem jest pozytek dla calej wspdl-
noty (np. nowa przelomowa teoria sformulowana przez naukowca). Dobra ze-
wnetrzne s3 natomiast powigzane z praktykami w sposob kontyngentny - jako
skutki towarzyszace ich realizacji (np. prestiz, uznanie, majatek); ich uzyskanie
przystuguje wylacznie ich wykonawcom. Podejmujgc dzialalno$¢ praktyczng
i prébujac osiggnad te dobra (wewnetrzne i zewnetrzne), bez wzgledu na to, czy te
dzialania beda zakonczone powodzeniem czy nie, czlowiek juz w punkcie wyjscia
okresla swoje miejsce w porzadku kulturowym wspdlnoty, uzyskuje swiadomosé
wlasnej pozycji w jej strukturze oraz uczy si¢ sposobéw poszukiwania dobra wla-
$ciwego gatunkowi ludzkiemu. Mozna wigc powiedzie¢, ze aby czlowiek mogt po-

8 Maclntyre, Dziedzictwo cnoty, 460.

° Por. tenze, Trzy antagonistyczne wersje dociekari moralnych. Etyka, Genealogia i Tra-
dycja, ttum. Michat Filipczuk (Warszawa: Wydawnictwa Akademickie i Profesjonalne, 2009),
84-93,161-163.

1 Tamze, 342.

" Tamze, 348-349.

12 Por. tamze, 342-344.
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szukiwac dobra i zbliza¢ si¢ do niego, musi wpierw miec zaszczepione przez kul-
ture jakie$ jego wyobrazenie. W innym wypadku, bez wyposazenia przez tradycje
w pojecie dobra, cztowiek nie wiedzialby, do czego w istocie powinien zmierzac.

Gléwnym celem cztowieka jest wedlug Maclntyre’a eudaimonia, rozumiana
jako ,spelnienie”, czyli zgodne z cnotami® ,,petne ludzkie Zycie w najdoskonal-
szym ksztalcie”'*. Eudaimonia jest wiec rezultatem trwalego praktykowania cnot
— stajg sie one wowczas integralng czescig charakteru jednostki. Jak jednak pod-
kresla sam Maclntyre, tak rozumiana eudaimonia jest pojeciem niesprecyzowa-
nym, nie da si¢ jednoznacznie wskaza¢, jak nalezy rozumie¢ to, co nazywa sie
»spelnieniem” czlowieka. Cel kazdego ludzkiego Zycia pozostaje niedostatecznie
okreslony" i nie jest nam odgornie zadany, jest czyms, co konstytuuje sie przez
caly czas jego trwania i co cztowiek ma dopiero odkry¢.

Cele poszukiwania mozna bowiem ostatecznie rozumie¢ tylko w toku poszukiwania
i tylko poprzez stawianie czota i zmaganie si¢ z réznego rodzaju krzywda, niebez-
pieczenstwem, pokusami i zakléceniami, ktére skladajg si¢ na epizody wszelkiego
poszukiwania. [...] Dobre Zycie to zycie spedzone na poszukiwaniach dobra czto-
wieka, za$ cnoty niezbedne w tych poszukiwaniach umozliwiaja nam zrozumienie
tego, czym jeszcze — i czym ponadto — moze by¢ ludzkie zycie'®.

Mowigc o praktyce, MacIntyre ma na mysli:

wszelkg spdjna i ztozong forme spolecznie ustanowionej, kooperatywnej dziatalno-
$ci ludzkiej, poprzez ktorg dobra wewnetrzne wobec tej dziatalnosci sg realizowane
w procesie dazenia do realizacji wzorcéw doskonatosci, ktére sg charakterystyczne
dla tej formy dziatalnoscii ktore po czesci ja definiujg: dzieki tak pojetej dziatalnosci
praktycznej ludzka zdolno$¢ do osiggania doskonalosci oraz ludzkie pojecie celow
i dobr ulegajg systematycznemu poszerzeniu'.

Praktyki majg wiec zawsze wymiar kolektywny (w istocie mozemy je nazwac
wspolpraktykami). Dzigki nim jednostka w ramach wspdlnoty moze realizowac
sie poprzez pelnienie okreslonych rél spotecznych, za sprawg ktérych dazy do

3 Charakterystyka cnot w teorii MacIntyre’a zostanie przedstawiona w dalszej czesci ar-
tykutu.
" Maclntyre, Trzy antagonistyczne wersje dociekari moralnych, 273.
> Por. tenze, Dziedzictwo cnoty, 385.
'* Tamze, 391-392.
7 Tamze, 338.
111



Pobrane z czasopisma http://kulturaiwar tosci.jour nals.umcs.pl
Data: 09/06/2026 22:27:25

Kamil Flaga, Tradycja a podmiot w teorii Alasdaira MacIntyre’a

osiggniecia wobec nich débr wewnetrznych. Kluczowe w osiagnieciu tych dobr
jest jednak stosowanie si¢ do okreslajacych dang praktyke regul, ktore najczesciej
ustalane s3 na mocy autorytetéw wyznaczajacych wzorce doskonatosci w danej
dziedzinie. Ponadto praktyki wyznaczaja jednostkom cele oraz umozliwiajg im sa-
morozpoznanie si¢ oraz samookreslenie. Funkcjonujace w danej praktyce autory-
tety, poprzez wskazywanie wzorcow doskonalosci, nadaja sens dzialaniu jej
uczestnikow - ukazujg wyraznie, ktére konkretne warunki trzeba spetni¢, by méc
zrealizowa¢ dane dobro wewnetrzne. W ten sposéb poszerzeniu ulega takze dobro
ogotu, gdyz wiedza o wzorcach i celach, pierwotnie dostepna wylgcznie mistrzom
w danej dziedzinie, za sprawg praktyk staje si¢ réwniez udzialem wiekszej czesci
spoleczenstwa. Istotng role w tych praktykach odgrywaja opowiesci, ktére ucza
czlowieka od urodzenia znaczenia i funkcji rél spotecznych, a takze rozumienia
swojego miejsca w spoleczenstwie: ,,pojecia moralne sg ucielesnione w formach

”18. Dla Maclntyre’a praktyki zyciowe nie stanowig wiec jedynie

zycia spotecznego
sposobu zaspokajania przez jednostke jej potrzeb czy realizacji jej celow, lecz wy-
znaczajg pewien horyzont znaczeniowy oraz stanowig nosnik senséw, zgodnie
z ktérymi jednostka przyjmuje swoja moralno$¢ oraz tozsamos¢. Dzieki tym prak-
tykom jednostki ucza sie wartosci wspolnotowych oraz zyskuja rozumienie swego
miejsca w tradycji. Od praktyk tych zalezy w gléwnej mierze wychowanie moralne
jednostki, gdyz zawierajg one w sobie tresci dotyczace nie tylko norm i oczekiwan,
ale rowniez ,,dopuszczalnych sposobéw dziatania i oceny, identytikujac i nazywa-

»19

jac dobro i z{o””. Maclntyre uwaza, ze na przestrzeni dziejéw taka role petnita

mitologia, ale takze bardziej trywialne narracje, jak np. bajki czy basnie:

wlasnie poprzez przystuchiwanie sie historiom o niedobrych macochach, zagubio-
nych dzieciach, dobrych, ale zdezorientowanych krélach, wilczycach, ktére wykar-
mity blizniaki, o najmtodszych synach, ktérzy nie otrzymaja spadku i sami musza
dba¢ o swoj los we wrogim im $wiecie, oraz najstarszych synach, ktérzy trwonig
swoje dziedzictwo na rozwiazle zycie i zostaja wypedzeni, aby zy¢ posréd swin, z ta-
kich opowiesci dzieci ucza si¢ — albo i nie — kim jest dziecko, jaka jest obsada rol
w dramacie, w ktorym si¢ narodzily, oraz jak zbudowany jest swiat. Odebrawszy

'8 Alasdair Maclntyre, Krdtka historia etyki. Filozofia moralnosci od czasow Homera do
XX wieku, ttum. Adam Chmielewski (Warszawa: Wydawnictwo Naukowe PWN, 1995), 30.

> »

¥ Piotr Machura, ,,O «Dziedzictwie cnoty» Alasdaira Maclntyre’a”, Folia Philosophica

2002, nr 20: 98.
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dzieciom ich opowiesci, pozostawilibySmy je niewpisane w zaden scenariusz, uczy-
niliby$my z nich wyleknione jakaly w ich stowach, jak i czynach®.

To, czym jest dobro, czlowiek przyswaja wigc poprzez proces wychowania -
mozna powiedzie¢, ze rozwoj cztowieka to stopniowe wydobywanie si¢ ze sfery
biologicznej. Na podstawowym poziomie, to, co uznajemy za dobro ludzkie, wy-
wodzi si¢ z naszej podstawowej, instynktownej natury, przypominajacej to, co ob-
serwujemy u zwierzat. Istotg tak pojmowanego dobra jest zaspokajanie najbar-
dziej fundamentalnych potrzeb, obejmujacych na pierwszym szczeblu np. bezpie-
czenstwo, pozywienie, a na drugim szczeblu - w dalszym etapie rozwoju - zapew-
nienie jednostkom odpowiedniego wyposazenia kulturowego w procesie wycho-
wania. To, kim czlowiek jest, krystalizuje si¢ wiec za posrednictwem spotecznych
narracji, wyznaczajacych historycznie uksztaltowane wzorce zachowania®'.
Wspolnotowe refleksyjne odnoszenie si¢ do tradycji stanowi swoistg przestrzen
agonu®’, w ktdérej zmierza si¢ do ,,wypracowania sposobu spotecznego i moralnego
zycia”. Mozna wiec powiedzie¢, ze w zasadzie tradycja oraz wspolnoty istniejg
i zmieniajg si¢ w sposdb relacyjny — nie ma wspolnoty bez tradycji, jak i tradycji
bez wspolnoty>.

Podstawowg cechg pojecia tradycji jest to, ze przesztos¢ nigdy nie zastuguje na od-
rzucenie i ze terazniejszo$¢ jest zrozumiata tylko jako komentarz do przeszlosci
i odpowiedz na nig, poprzez ktére przesztos¢ - jezeli to konieczne i mozliwe — ulega
przemianie i przekroczeniu, lecz czyni to w taki sposéb, iz pozostawia terazniejszo$¢
otwartg na dalsze przemiany i przeksztalcenia z przysztego i by¢ moze bardziej ade-
kwatnego punktu widzenia*.

% Maclntyre, Dziedzictwo cnoty, 386.

1 Szczegolowy analize roli wzorcdw w ksztaltowaniu si¢ moralnosci podmiotéw w teorii
Maclntyre’a znajdziemy w monografii Piotra Machury. Zob. Piotr Machura, /deaf czlowieka-
filozofa w koncepcji Alasdaira Maclntyre’a (Katowice: Wydawnictwo Naukowe ,,Slask”, 2009).

> Co prawda, tradycja powinna zachowywac¢ jednos¢, jednak Maclntyre uznaje, ze wspol-
noty, ktore nie odnoszg si¢ refleksyjnie do tradycji i nie dokonuja jej systematycznej rewizji,
skazane s3 na brak rozwoju, a wrecz regres. ,, Tradycje, dopoki zachowuja swoja zywotnosc,
obejmujg kontynuacje konfliktéw. [...] Zywa tradycja jest wiec historycznie trwajacym, spo-
tecznie ucielesnionym sporem, i to sporem o to wlasnie, jakie dobra sktadajg si¢ na te tradycje.
W danej tradycji dazenie do okreslonych dobr trwa przez pokolenia, niekiedy przez wiele po-
kolen”. Maclntyre, Dziedzictwo cnoty, 396.

» Por. Alasdair Maclntyre, Czyja sprawiedliwosc? Jaka racjonalnosc?, tlum. Adam
Chmielewski i in. (Warszawa: Wydawnictwa Akademickie i Profesjonalne, 2007), 471.

* Tenze, Dziedzictwo cnoty, 269.
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Czlowiek, funkcjonujacy w okreslonej wspdlnocie, rozumianej jako zbioro-
wos¢ ludzi, podzielajaca wspolne wartosci i normy, ktérych nosnik stanowi wia-
$nie tradycja — w procesie socjalizacji uczy sie danych rél spotecznych, a takze ze-
stawu wyznawanych wartosci, po czym kieruje si¢ nimi oraz je rozwija. Odkrycie
i zrozumienie wlasnego miejsca oraz jego naturalnej celowosci wymaga odpo-
wiedniego wychowania, umozliwiajgcego unaocznienie jednostce, co dobrem jest,
a co nim nie jest, a takze wskazujacego metody pomagajace zblizac si¢ do jego
osiagniecia. Podstawowym zadaniem wspodlnot jest wiec wychowanie propagujace
okreslone systemy wartosci, a jego narzedzie stanowig praktyki i autorytety mo-
ralne. ,,Jako jednostka [...] dziedzicze z przesztosci mojej rodziny, miasta, plemie-
nia, mojego narodu, rozmaitos¢ dlugdw, spadkoéw, uzasadnionych oczekiwan i zo-
bowigzan”, zas ,to, czym jestem, jest w wielkiej mierze tym, co dziedziczg, jest
specyficzng przeszloscig obecng do pewnego stopnia w mojej terazniejszo$ci”.

Koncepcja ta jest jednak problematyczna w odniesieniu do teorii dobra mo-
ralnego. Istnieje bowiem powazne ryzyko, ze na jej podstawie nie bedziemy mogli
sformutowac zadnego pojecia dobra moralnego, gdyz ze sprawnosci praktycznych
nie da si¢ wyprowadzi¢ wiedzy o moralnoséci. Mamy zatem do czynienia jedynie
z teorig dobr instrumentalnych, realizowanych za sprawg uzytecznych spotecznie
praktyk. Analiza dobr w kontekscie ich spolecznej uzytecznosci nie dostarczy nam
wiedzy o dobru per se. Jak wskazuje Ernst Tugendhat, ,musimy wyraznie odrdz-
ni¢ to, co jest dobre dla A, dla B, ogdlnie dla X oraz to, co jest dobre po prostu.
Emocje moralne mogg sie odnosi¢ tylko do tego ostatniego™®. Instrumentalizm
natomiast, z ktérym mamy do czynienia u Maclntyre’a, proponuje wyjasnienia
w stylu: dobre jest to, co ,,dobre dla A”, ,,dobre dla B” np. dobre jest to, co stuzy
porzadkowi spotecznemu, dobry jest ten, kto spetnia wzorce doskonatosci w po-
dejmowanych praktykach.

Kolejnym koniecznym warunkiem bycia jednostki we wspdlnocie jest proces
przyswajania i uczenia si¢ jezyka, ktérym postuguja si¢ cztonkowie danej zbioro-
wosci. Za jego posrednictwem formulowane sg narracje, dzigki ktorym czlowiek

% Tamze, 392, 395.

*¢ Ernst Tugendhat, ,,Jak mamy rozumie¢ moralnos$¢?”, Principia2001, nr 30-31: 170.
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dowiaduje sig, jakie s3 dopuszczalne oraz niedopuszczalne sposoby postepowa-
nia®’. Dzieki temu, jest w stanie nauczy¢ sie zachowan obligatoryjnych, aby moéc
w ogdle we wspolnocie funkcjonowac:

najwazniejszg sprawg dla kazdej kultury jest wspolny, mniej lub bardziej ztozony
wzor, za pomocg ktérego kazdy podmiot jest w stanie zrozumie¢ dzialania innych,
dzigki czemu wie, jak na nie zareagowac¢. Schemat ten nie zawsze jest jasno wyra-
zony przez same podmioty [...]. Bez takiego schematu interpretacyjnego jednak ob-
serwator zewnetrzny [...] nie moze mie¢ nadziei na zrozumienie dzialan i relacji
wzajemnych?®.

Jezyk oraz tradycja stanowig wiec, zdaniem MacIntyre’a, gwarancje wzajem-
nego spolecznego rozumienia. Nie ma tradycji bez jezyka, gdyz to on wlasnie na-
daje znaczenie konkretnym praktykom spotecznym, ktérych cztonkowie wspol-
noty sg aktywnymi uczestnikami. Aby jakiekolwiek pojecia mogly zyska¢ swoje
znaczenie i zosta¢ zrozumiane, muszg by¢ najpierw umieszczone w szerszym kon-
tekscie, czyli odniesione do danej spotecznej praktyki. ,Kazda praktyka ma swoja
historig; tak jak ma zycie ludzkie - i jak opowiesci ludzi o swym Zyciu — maja one
swoj poczatek, zyciowy rozkwit, a takze zakonczenie. A zatem $wiadomo$¢ wla-
snej tradycji, to znaczy historii wlasnej wspolnoty, jest warunkiem niezbednym
samo$wiadomo$ci ludzkiej”®. Tradycja jest wiec swoistg calosciows wizjg tzw.
idealu dobrego zycia wyznaczajacego standardy racjonalnosci, znajdujaca swoje
odzwierciedlenie w sferze spolecznej. ,,Cztowiek bez kultury jest mitem”".

W obliczu wspdlczesnych wyzwan, takich jak wzrastajacy indywidualizm
oraz multipolaryzacja $wiata, MacIntyre dostrzega potrzebe powrotu do zrodet
aksjologicznych. Pozadang alternatywg dla krytykowanych przez niego stanowisk
etycznych doby nowozytnej, takich jak np. deontologizm czy utylitaryzm, jest we-
dlug niego odnowiona Arystotelesowska teoria cnét. Cnote okresla jako ,,nabyta
ludzky ceche, ktorej posiadanie i przestrzeganie umozliwia nam osiaganie dobr
wewnetrznych wobec praktyk, jej brak natomiast osigganie tych dobr skutecznie

7 Por. Alasdair Maclntyre, Zalezne zwierzeta rozumne: dlaczego ludzie potrzebujg cnot,
tlum. Wojciech Szymanski (L6dz: Wydawnictwo Uniwersytetu Lodzkiego, 2021), 67-69.
% Tenze, Czyja sprawiedliwosc? Jaka racjonalnosc?, 73.
» Adam Chmielewski, Wprowadzenie. Filozofia moralnosci Alasdaira Maclntyrea,
w: Maclntyre, Dziedzictwo cnoty; XXXIII.
* Maclntyre, Dziedzictwo cnoty, 93.
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nam uniemozliwia”'. Szkocki mysliciel opiera sie na idei, Ze nie da sie ustali¢ ogdl-
nych, uniwersalnie obowigzujacych norm, poniewaz zycie jednostek jest kon-
kretne i zrdznicowane chociazby ze wzgledu na pochodzenie kulturowe’”. Po-
nadto jezyk, ktérym dysponujemy, uniemozliwia sformutowanie w petni obiek-
tywnego sposobu wartosciowania, gdyz jest on zrelatywizowany do specyfiki da-
nej wspolnoty. Rodzaje warto$ciowania oraz opisy rzeczywistosci, funkcjonujace
w poszczegdlnych wspdlnotach, réznig si¢ miedzy sobg. Jezyk konkretnej wspol-
noty bedzie w sposdb naturalny (poprzez jego historyczne uksztaltowanie) cha-
rakteryzowal i klasyfikowal dane zjawiska w przyjety przez siebie sposéb i takie
bedg tez wszystkie obowigzujgce w nim systemy warto$ciowania®. Jezyk w teorii
MacIntyre mozna okresli¢ jako narzedzie intencjonalnego odniesienia czlowieka
do $wiata — ,,w ten sposob cztowiek, tworzac swdj $wiat, jednoczesnie tworzy sys-
tem sensow i wartosci — czyli kultur¢ - ktdra jest jego naturalnym s$rodowi-
skiem™*.

MaclIntyre kladzie duzy nacisk na ide¢ samodoskonalenia si¢ cztowieka po-
przez ,wzbogacanie si¢” o cnoty, przy czym idei tej nie nalezy myli¢ z dowolnoscia
autokreacji, ktdora jest postulowana w koncepcjach liberalistycznych. Zdaniem
Maclntyre’a®, liberalizm nie tylko eliminuje mozliwo$¢ okre$lenia dobra spotecz-
nego i sformulowania na jego podstawie stusznych modeli zycia (gdyz kazdy jest
réwnoprawny wzgledem innych), lecz propaguje réwniez

rodzaj porzadku instytucjonalnego, ktory jest nieprzychylny wobec budowania
i podtrzymywania réznych typéw relacji wspdlnotowych, koniecznych, aby ludzie
mogli zy¢ w sposob najlepszy z mozliwych. Liberalne spoteczenstwa polityczne za-
sadniczo odmawiajg tego, aby poprzez publiczny dyskurs zdefiniowac¢ jakas kon-
cepcje ludzkiego dobra oraz neguja mozliwo$¢ oparcia zZycia wspdlnotowego na jego
jedynie stusznej koncepcji**.

! Tamze, 394-395.

> Maclntyre, Czyja sprawiedliwosc? Jaka racjonalnosc?, 21-30.

3 Tenze, Zalezne zwierzeta rozumne, 65-79.

 Piotr Machura, ,,«Troska o dusze» a polityka. Propozycja Alasdaira Maclntyre’a”, Folia
Philosophica 2007, nr 25: 226.

» Poglady filozoficzne MaclIntyre’a na temat antyindywidualizmu byty silnie inspirowane
marksistowskim antyliberalizmem oraz katolickim systemem moralnym. Zob. Adam Chmie-
lewski, Wprowadzenie. Filozofia moralnosci Alasdaira Maclntyre a, w: Maclntyre, Dziedzictwo
cnoty, XII, Maclntyre, Etyka i polityka, 227.

¢ Alasdair Maclntyre, Prologue, w: After Virtue. A Study in Moral Theory. Third Edition,

Alasdair MacIntyre (Notre Dame: University of Notre Dame Press, 2007), XV.
116



Pobrane z czasopisma http://kulturaiwar tosci.jour nals.umcs.pl
Data: 09/06/2026 22:27:25

Kamil Flaga, Tradycja a podmiot w teorii Alasdaira MacIntyre’a

Maclntyre ubolewa, ze wspolczesne debaty staly si¢ niekonkluzywne, a dys-
kusje moralne na temat dobra i zla oraz myslenie o zyciu ludzkim w kategoriach
cnot lub ich braku, zostaly wyparte przez kategorie uzytecznosci oraz przyjemno-
$ci. W odniesieniu do spordw natury etycznej szkocki filozof wyrdznia trzy
gléwne moralnosci: a) oswieceniowsg, ktorej symbolem jest Encyklopedia; b) nie-
tzscheanizm i postnietzscheanizm, ktérego symbolem jest Genealogia oraz c) to-
mizm, ktdrego symbol stanowi Encyklika. S to jego zdaniem trzy odrebne i $cie-
rajace si¢ ze sobg paradygmaty filozoficzne, ktdre wyznaczyly na przestrzeni dzie-
jow odmienne wizje rzeczywistoéci’’. Zdominowaly one dyskurs moralny i od
wiekdw stanowig koncepcje konkurencyjne, ktérych nigdy, jako operujacych nie-
wspolmiernymi pojeciami, nie mozna bedzie ze soba pogodzi¢. Maclntyre stwier-
dza jednak, ze pluralizm sposobdw rozumienia moralnosci nie prowadzi do skraj-
nego relatywizmu, lecz stanowi swoistg dialektyke mysli, umozliwiajaca szersze
spojrzenie na problem dobra moralnego®. Zdaniem Maclntyre’a, wspotczesne
spoleczenstwa utracily ramy pojeciowe sporéw moralnych - pojecia moralne, jak
cnota czy dobro, traktowane sg w sposdb dowolny i przypisuje si¢ im wiele czesto
sprzecznych ze soba znaczen. Dlatego wszystkie dyskusje etyczne prowadza doni-
kad, gdyz, jak zostalo wspomniane, w pluralistycznych, zliberalizowanych spote-
czenstwach nowoczesnych tradycje i nakazy autorytetow moralnych uznaje sie
wrecz za szkodliwe. Brak zgody co do uniwersalnego kryterium rozstrzygania spo-
réw moralnych prowadzi do jalowego, nierozwigzywalnego konfliktu. Zdaniem
Maclntyre’a, aby moc oprzec si¢ na czyms$ w sporach etycznych, nalezy zwrdci¢
sie w kierunku takiego kryterium wartosciowania, jakim jest tradycja cnot zako-
rzenionych w okreslonych praktykach®.

Wedlug szkockiego mysliciela, cnoty nalezy rozumie¢ jako ,sklonnosci,
ktére podtrzymuja istnienie praktyk i umozliwiaja uzyskiwanie débr wytwarza-
nych w tych praktykach, oraz ktére pozwalajg nam zarazem wytrwac¢ w tego ro-
dzaju poszukiwaniach, pomagajac przezwyciezy¢ krzywdy, pokusy i zaktdcenia,

7 Zob. tenze, Trzy antagonistyczne wersje dociekari moralnych.

3 Szeroka charakterystyke problemu relatywizmu w filozofii Maclntyre’a znajdziemy
w opracowaniu Maksymiliana Roszyka. Zob. Maksymilian Roszyk, 7rzy sposoby podejscia do
zagadnienia relatywizmu: A. Maclntyre, R. Rorty, P. Boghossian (Lublin: Wydawnictwo KUL,
2017), 95-145.

* Por. Maclntyre, Dziedzictwo cnoty, 109-127.
117



Pobrane z czasopisma http://kulturaiwar tosci.jour nals.umcs.pl

Data: 09/06/2026 22:27:25
Kamil Flaga, Tradycja a podmiot w teorii Alasdaira MacIntyre’a

i ktdre przynoszg nam coraz szerszg samowiedze i coraz szerszg wiedz¢ o dobru™.
Sa one ,konstruowane i konstytuowane oraz przestrzegane jako cnoty w trybie
ponadindywidualnym i wspdlnotowym, ich byt zalezy od zywosci takiej wspol-
noty i potencjatu tradycji, ktora zostala w niej ucielesniona™. Status cnot w mysli
etycznej MacIntyre’a mozna - zdaniem Adama Chmielewskiego — opisywac
w sposOb negatywny*: a) nie sg absolutne, nie sg takze oparte na zadnych trans-
cendentnych wzorcach; b) nie wynikaja z biologicznej konstytucji cztowieka;
c) nie sg arbitralnie ustanawiane i nie stanowig skutku ludzkich upodoban i eks-
presji.

Cnoty budujg wiec ludzkg moralnos¢ oraz maja swoje miejsce w poszczegol-
nych praktykach. Poprzez praktyke czlowiek rozpoznaje cnoty i zyskuje ich rozu-
mienie, a takze wlacza je w obreb wlasnej osobowosci, konstytuujac tym samym
jednos¢ swojej podmiotowosci. Cnoty stanowig ,istote procesu, w ktérym jed-
nostka odnosi (relatywizuje) siebie i swoje zycie do réznych praktyk, konstytuu-
jacych kontekst jej zycia”®. Praktyki bez uwzglednienia cnét prowadzityby jedynie
do realizacji dobr zewnetrznych (nazwe je instrumentalno-utylitarnymi), podczas
gdy cnoty kierunkujg praktyki w strone uskuteczniania dobr wewnetrznych, czyli
nie tylko jednostkowych, lecz w gléwnej mierze spolecznych. Jak zauwaza Stani-
staw Gatkowski, u MacIntyre’a ,,praktyki moga rozwijac si¢ w spoteczenstwach
o najrozmaitszych systemach moralnych, jedynym warunkiem jest respektowanie
cnot. Bez cndt wszelka praktyka nie opartaby si¢ «kkorumpujacemu wplywowi in-
stytucji», ze swej istoty nastawionych tylko na osigganie dobr zewnetrznych™.
Mozna powiedzie¢, ze MacIntyre traktuje cnote synonimicznie z dobrem, gdyz
nie mozna by¢ dobrym czlowiekiem bez dziatania zgodnego z przyjetymi spotecz-
nie zasadami oraz nie wypelniajac spotecznie akceptowalnych norm. W dziedzi-
nie dziatania ludzkiego nie nalezy ocenia¢ pojedynczych czynéw, poniewaz zanu-
rzone s3 one w catosci ludzkiego zycia. ,,Zakres jakiejkolwiek cnoty w ludzkim
zyciu wykracza poza praktyki, za pomocg ktorych jest ona wstepnie definio-
wana’* a ,kazdy czyn zawsze jest epizodem w jakiej$ mozliwej historii”*. Jego

* Tamze, 391.

4 Chmielewski, Wprowadzenie. Filozofia moralnosci, XXXIII.

2 Por. tamze; Maclntyre, Dziedzictwo cnoty, 327-364.

# Stanistaw Gatkowski, ,,Cnoty i relatywizm: Alasdaira MacIntyre’a proba przekroczenia
relatywizmu”, Diametros 2004 nr 2: 7.

“ Tamze

® Maclntyre, Dziedzictwo cnoty, 360.

* Tamze, 386.
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zdaniem, trzeba dokonac zwrotu ku starozytnej tradycji moralnej i oceniaé czlo-
wieka w sposob holistyczny, a nie jedynie na podstawie poszczegdlnych czynéw.
Zadaniem etyki natomiast jest ksztalttowanie moralnie dobrych ludzi - dobry czlo-
wiek to taki, ktory ma wiele cnot, czyli zalet charakteru. Etyka powinna istnie¢ po
to, aby uksztaltowac cnotliwe osobowosci.

Krytykujac wspdltczesny zwrot w kierunku indywidualizmu i liberalizmu®,
Maclntyre podkresla réwniez, ze zaniedbywanie wspdlnoty i tradycji zwykle pro-
wadzi do ich kryzysu i upadku, poniewaz jednostki tracag wéwczas poczucie wspol-
odpowiedzialnosci, nie widzac sensu i znaczenia jakiejkolwiek idei dobra wspdl-
nego i w sposob niczym nieskrepowany egoistycznie skupiaja sie na realizacji in-
dywidualnych potrzeb. Liberalne spoteczenstwo, wedtug Maclntyre’a, prowadzi
wiec siebie samo do dezintegracji. Dominuje idea, ze spoteczenstwo to tylko przy-
padkowy zbior ,jednostek kierujacych sie¢ w swym postepowaniu wlasnym inte-
resem, ktére nastepnie zebraly si¢ razem i sformulowaly zasad¢ wspdlnego zy-
cia”®. Na rzecz apoteozy swobody dziatania i autoekspresji, jednostki wycofuja si¢
z dzialalnosci na rzecz spoleczenstwa, dokonujac zwrotu ku wlasnej indywidual-
nosci, co rdwnoczesnie negatywnie wplywa na ich postawe etyczng. Ponadto libe-
ralizm niejako sam siebie znosi - paradoks liberalizmu polega na tym, iz jako
»ideologiczny rzecznik praw i wolnosci autonomicznych jednostek ludzkich, fak-
tycznie wspiera realizacje polityki odbierajacej ludziom ich podmiotowg spraw-
czo$¢ i autonomie”™.

W MaclIntyre’owskiej diagnozie wspoétczesnosci mozemy dostrzec takze wy-
razng krytyke emotywistycznego rozumienia etyki, wedtug ktérego wartosci s re-
dukowane do preferencji jednostki*, a tradycja moralna staje si¢ jedynie niewy-
godnym i zbednym przezytkiem. Nieudany projekt oswieceniowy pozostawil nam
w spadku przekonanie, ze nalezy ceni¢ to, co od tradycyjnych (czesto jedynie do-
gmatycznych) wierzen jest niezalezne, a §wiat codzienny jest jak scena, na ktorej
$cieraja sie pragmatyczne koniecznosci’'. Moralnos¢ liberalistyczna polega nato-
miast na indywidualnym i swobodnym wyrazaniu preferencji>.

¥ Por. tamze, 433-453.

* Tenze, Etyka i polityka, 227. Maclntyre jest spolecznym antykontraktualista.

¥ Chmielewski, Wprowadzenie. Filozofia moralnosci, XVII.

* Por. Alasdair Maclntyre, Czy patriotyzm jest cnota?, w: Komunitarianie. Wybor tek-
stéw, red. Pawel Spiewak, ttum. Piotr Rymarczyk i Tadeusz Szubka (Warszawa: Fundacja
»Aletheia”, 2004), 285-304.

> Por. tenze, Czyja sprawiedliwosc?, 525-526.

>2 Por. tamze, 522.
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Podsumowujac, MacIntyre sugeruje, ze pozadana odnowa spoleczenstwa
wymaga powrotu do wspdlnoty (wspolnot lokalnych) opartej na tradycyjnych
warto$ciach, stanowigcych swoisty fundament moralnosci. MacIntyre uznaje, ze
dobro nie moze by¢ arbitralne i definiowane bez uwzglednienia kontekstu spo-
lecznego — praktyk spotecznych. Dobro jest w stosunku do nich wtérne, a defi-
niuja je sposoby zycia oraz przynalezno$¢ do danej praktyki spolecznej. MacIntyre
stwierdza, ze ,,na obecnym etapie sprawg zasadniczg jest budowa lokalnych form
wspolnotowych, w ktérych mozliwe bytoby zachowanie dobrych obyczajéw oraz
zycia intelektualnego i moralnego w obliczu nowego barbarzynstwa, ktére juz

nadchodzi”.

3. Wspdlnota i tradycja a podmiot

Pozycja czlowieka i to, kim on jest, ustanawiane sg i zarazem gwarantowane
wylacznie poprzez spoteczenstwo, bez ktérego ludzie byliby ,tresciowo pusci”,
w takim sensie, Ze nie mieliby mozliwosci okreslenia swojej tozsamosci i rozumie-
nia samych siebie. Spoleczenstwo zapewnia bowiem ogdlng humanistyczna swia-
domo$¢ oraz umozliwia tzw. ludzkie doswiadczanie §wiata. ,,Tozsamos¢ jest efek-
tem spotecznego przypisania. By¢ jedng i tg samg osobg to spelnia¢ kryteria, za
ktérych pomoca tozsamos¢ przypisujg inni, za$ ich kryteria tozsamosci rzadzg do-
konywanymi przez nich przypisaniami obowigzku i odpowiedzialnosci, i w przy-
pisaniach tych znajdujg wyraz™>*. Kultura wspolnoty stanowi warunek konieczny
i konstytutywny tozsamosci jednostki. Pozbawiony wymiaru spotecznego i zako-
rzenienia w narracjach typowych dla swojej kultury, czlowiek nie bedzie w stanie
nauczy¢ si¢ i ,zrozumieé, w jaki sposdb inni reaguja na nas i w jaki sposéb nasze
reakcje na nich zostang [...] zrozumiane™. Taki rodzaj tozsamosci okresla sie
mianem relacyjnej*®, gdyz ,,tozsamos¢ zawdzieczamy spoleczenstwu, tradycji i je-
zykowi™’. Wedtug Maclntyre’a, podmiot ksztaltuje si¢ w odniesieniu do wzorcow

> Tenze, Dziedzictwo cnoty; 466.

> Tenze, Czyja sprawiedliwosc?, 398.

> Tenze, Dziedzictwo cnoty, 386.

% ,,Osobowos¢ narracyjna w trakcie calego zycia wchodzi w liczne relacje z innymi
ludZmi. Tym samym odgrywa drugoplanowe role w ich Zyciu, majac takze, do pewnego stopnia,
wplyw na ksztalt ich zycia - zalezno$¢ jest wiec obustronna”. Jolanta Zdybel, ,,Alasdair MacIn-
tyre — narracyjna koncepcja podmiotowosci”, w: Studia nad idea podmiotowosci cztowieka, red.
Zdzistaw Jerzy Czarnecki (Lublin: Wydawnictwo UMCS, 1999), 189-190.

7 Pawel Bohuszewicz, ,,Tozsamos¢ narracyjna: problemy”, Teksty Drugie 2013, nr 1-2:
311.
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i norm obowiazujacych w narracji kulturowej, dzieki ktdrej jest on w stanie siebie
samookresli¢ i zarazem odnosi¢ si¢ do siebie (w samoswiadomosci).

Maclntyre stwierdza, ze cztowiek moze sta¢ si¢ okreslonym i zintegrowanym
podmiotem o trwalej osobowosci i dyspozycji moralnej tylko wtedy, gdy potrafi
stworzy¢ racjonalng i koherentng histori¢ swojego zycia, ta zas nie moze funkcjo-
nowaé w oderwaniu od tozsamosci spoleczno-historycznej. Warunkiem koniecz-
nym zaistnienia podmiotu jest zatem partycypacja narracji autobiograficznej
w narracji szerszej, ogdlnej i kolektywnej. O stusznosci postgpowania nie decyduje
jaki$ obiektywny obowigzek moralny, np. w postaci imperatywu kategorycznego,
lecz zgodnos¢ z okreslonym, obowigzujacym w danym spoleczenstwie wzorcem
postepowania, czyli zgodnos¢ z ideg tzw. dobrego czlowieka. W koncepcji tej ide-
alem dobrego czlowieka jest osiggniecie jednosci zycia, ktora stanowi ,jedno$¢
narracji ucielesnionej w indywidualnym zyciu cztowieka™®.

Maclntyre pisze o tym w nastepujacych stowach:

Pytanie ,,Co jest dla mnie dobrem?” jest pytaniem o to, w jaki sposéb mdgtbym naj-
lepiej osiagna¢ w moim zyciu t¢ jedno$¢ i ja dopetni¢. Pytanie ,,Co jest dobrem dla
czlowieka?” jest pytaniem o to, co musi by¢ wspolne wszystkim mozliwym odpo-
wiedziom na poprzednie pytanie. Nalezy tu wszakze podkresli¢, ze stale zadawanie
obu tych pytan i uporczywe proby udzielania na nie odpowiedzi — czynem i stowem
- nadaje zyciu moralnemu jego jednos¢. Jedno$¢ zycia ludzkiego jest jednoscig nar-
racyjnego poszukiwania®.

Czlowiek zmierza do zjednoczenia i ukonstytuowania wlasnej podmiotowo-
$ci, gdy zalozy sobie plan bycia doskonalym w jakiejs okreslonej roli czy funkgji.
Jak pisze Maclntyre:

dobro (agathos) odnosi si¢ przede wszystkim do tych, ktorzy sa dobrzy w tym, czego
wymaga si¢ od kazdej osoby petnigcej dang role i osiggajacej doskonalos¢ w wyma-
ganych od niej zadaniach. Jezeli czynie co$, co jest rzecza dobra, abym uczynil, zy-
skam pochwale tych, ktorzy chcg, aby robili to, czego si¢ od nich wymaga, a s3 to
zazwyczaj ci, ktoérzy podtrzymuja porzadek dike. A zatem w pierwotnym uzyciu
okreslenie kogo$ mianem agathos nie jest tylko wyrazem aprobaty; jest to aprobata
wlasciwie kierowana wobec tych, ktérzy zazwyczaj sa dobrzy i sprawiedliwi®.

*$ Maclntyre, Dziedzictwo cnoty, 390.

> Tamze.

% Tenze, Czyja sprawiedliwosc? Jaka racjonalnosc?, 77.
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Rzeczywistos¢, w ktérej funkcjonuje jednostka (a wigc i ona sama), wedlug
koncepcji MacIntyre’a, jest ksztaltowana réwniez poprzez mity i archetypy za-
warte w kolektywnej swiadomosci. Stanowisko MacIntyre’a ukazuje osobowos¢
czlowieka, ktdrej jednos¢ ,jest dana jako jedno$¢ postaci”® i mozna jg przyréwnad
do tej wykazywanej przez bohateréw fikcyjnych - np. literackich czy filmowych.
W tej perspektywie cztonkowie spolecznosci postrzegaja samych siebie i samoo-
kreslajg si¢ praktycznie wylacznie w odniesieniu do wtasnie tych tresci, ktére kon-
stytuujg wspdlnote®. Postawy i dzialania jednostek sg zatem - by tak rzec - od-
zwierciedleniem ogdlnohistorycznej narracji, ktéra dominuje w danej spoteczno-
$ci i etosu stanowigcego zbidr ,,narracji historycznych, opisujacych nie tylko jed-
nostki oraz ich dzialania i odczucia, ale takze okreslong przestrzen, uktad, w kto-
rym funkcjonujg owe jednostki”®. Zbior ten jest punktem wyjscia oraz stanowi
kontekst, w ktorym konstytuowana jest poszczegélna, indywidualna tozsamosc¢
uczestnikdw danej spotecznosci, gdyz jest on przekaznikiem preferowanego w niej
modelu czlowieczenstwa. Narracje historyczne umozliwiajg spojnos¢ tozsamosci
podmiotowej oraz gwarantuja, ze cztowiek moze siebie rozumie¢. Wazne jest, ze
te obowigzujgce kulturowe paradygmaty nie sg abstrakcyjnymi formami badz po-
jeciami, czy tez wynikiem pewnej umowy spotecznej®, lecz konstytuujg samo
dziedzictwo kulturowe danej wspdlnoty.

Dla Maclntyre’a, narracyjno$¢ odnoszaca si¢ zarowno do biografii jednost-
kowej, jak i tej kolektywnej, dotyczacej dziejow calej wspdlnoty (narracje histo-
ryczne), odzwierciedla pewien model zbiorowego spolecznego logosu. Model ra-
cjonalnosci jest zatem zawsze wyznaczany przez okreslong tradycje oraz opowies§¢
konstytuujaca dang wspoélnote. Dzieje si¢ tak dlatego, ze stwarza ona przestrzen
symboliczng — kontekstu, odniesien, sensu — ktéra wspdlna jest dla wszystkich
jednostek, umozliwiajac tym samym wzajemne interakcje oraz zrozumienie.
Ludzkie dzialania, konkretne czyny oraz prowadzone przez ludzi rozmowy mozna
zrozumie¢ wylacznie w szerszym kontekscie spotecznym (s to tzw. narracje udra-
matyzowane, ktore nie stanowig niezrozumialego aktu, oderwanego od spdjnej

¢! Tenze, Dziedzictwo cnoty, 380.
62 Por. tamze, 226-242.
63 Zdybel, Alasdair Maclntyre — narracyjna koncepcja podmiotowosci, 191.
¢ Istotne jest w tym przypadku to, ze realizowane cele i wypelniane obowigzki nie sg
konsekwencjg zawieranych uméw - wynikaja z przyjecia wspolnych idealdéw i dziedziczenia
konkretnych zobowiazan”. Tamze, 189-190.
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caloéci®). Maclntyre podkresla, ze dzieki tej spotecznej $wiadomosci i wiedzy
kontekstowej, mozemy zrozumie¢ na przyklad ustyszang przypadkiem rozmowe,
nie znajac jej calosci, gdyz posiadamy spotecznie wypracowang zdolno$¢ rozumie-
nia szerokich kontekstow sytuacyjnych oraz specyfiki rodzajow zachowania w da-
nej wspdlnocie. Okredla t¢ umiejetno$¢ mianem

zdolnosci do podporzadkowania jej [rozmowy] pewnemu opisowi, ktory pozwala
ujawni¢ stopien i rodzaj spojnosci tej rozmowy: «pijacki betkot», «powazny spor
intelektualny», «tragiczne wzajemne niezrozumienie», «komiczne, graniczace
z farsa nieporozumienie co do wzajemnych motywéw», «wnikliwa wymiana pogla-
déw», «<zmagania majace na celu uzyskanie dominacji», «trywialna wymiana plo-
tek»*®.

Zdolno$¢ interpretacji (oraz autointerpretacja) odgrywa wazng role w kon-
stytucji tozsamosci w teoriach dotyczgcych podmiotu narracyjnego, umozliwiajgc
wyodrebnianie si¢ tozsamosci osobowej, czyli tego, co ,czyni nas jedng i t3 sama
osobg w dowolnej chwili, [...] w ré6znych momentach”. ,,Czlowiek wie, kim jest,
dzigki temu, ze wie, jaka jest jego rola w tych strukturach [spotecznych]; wiedza ta
jest jednoczesnie wiedzg o tym, co mu si¢ nalezy od ludzi zajmujgcych wszystkie
pozostate role i pozycje, oraz o tym, co on jest winien innym”®. Jednostki nie
moga by¢ wiec sprowadzane do ,solipsystycznych monad”. Czlowiek we wspdl-
nocie spetnia przypisane mu funkcje spofeczne: ,,najwazniejszy osad, jaki mozna
wydac o cztowieku, dotyczy tego, w jaki sposdb wywigzuje si¢ on z przypisanej mu
funkcji spolecznej”®.

Warto podkresli¢, ze charakteryzujac podmiot oraz jego tozsamosé, Macln-
tyre nie przeprowadza analizy ontologicznej podmiotu, lecz odnosi si¢ jedynie do
wymiaru psychologiczno-socjologicznego. Tozsamos$¢ w tej teorii wyrazana jest
zatem za pomocg kategorii identyfikacji (mozna zaryzykowaé twierdzenie, ze
podmiot zostaje tu zredukowany do roli w systemie spolecznym). Brakuje tutaj
szczegolowej analizy takich problemoéw, jak np. ,jakim bytem jest podmiot?”,

 Maclntyre, Dziedzictwo cnoty, 373-384.
6 Tamze, 376.
¢ Simon Blackburn, Oksfordzki stownik filozoficzny, red. Jan Wolenski, tlum. Cezary
Cieslinski i in. (Warszawa: Ksigzka i Wiedza, 2004), 407.
8 Maclntyre, Dziedzictwo cnoty, 227-228.
% Tenze, Krotka historia etyki, 34-35.
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»czym si¢ r6zni podmiot od innych bytéw?” czy ,jakie sg jego warunki tozsamosci
ontologicznej?”.

Reasumujagc, Maclntyre’owska koncepcja ujmuje podmiot jako byt, ktéry
moze by¢ ksztaltowany wylacznie w przestrzeni spotecznej. Aby spelnia¢ warunki
bycia podmiotem, cztowiek musi by¢ wpierw zakorzeniony we wspdlnotowych
praktykach oraz zaangazowany w odbywajace si¢ w ich obrebie sposoby warto-
$ciowania i hierarchizacji wartosci:

nasza zdolnos¢ do postugiwania sie¢ jezykiem moralnosci, do podporzagdkowania si¢
w dzialaniu praktycznym rozumowaniu moralnemu, do definiowania naszych sto-
sunkow z innymi ludzmi w terminach moralnych, jest tak fundamentalna dla naszej
samos$wiadomosci, Ze nawet samo rozwazanie ewentualnosci, iz w istocie jestesSmy
zupelnie owej zdolnosci pozbawieni, wymaga bardzo trudnej dla nas, radykalnej
zmiany w naszym wlasnym wizerunku”.

Tozsamos¢ podmiotu jest wiec budowana przez sposoby warto$ciowan wy-
wodzacych sie z tradycji wspolnoty, w ktdrej jest on wychowywany, poznawanych
przez podmiot za posrednictwem spolecznych praktyk.

Najwazniejsza sprawg dla kazdej kultury jest wspolny, mniej lub bardziej ztozony
wzor, za pomocg ktérego kazdy podmiot jest w stanie zrozumie¢ dzialania innych,
dzigki czemu wie, jak na nie zareagowac¢. Schemat ten nie zawsze jest jasno wyra-
zony przez same podmioty [...]. Bez takiego schematu interpretacyjnego jednak ob-
serwator zewnetrzny [...] nie moze mie¢ nadziei na zrozumienie dzialan i relacji
wzajemnych’.

4. Uwagi krytyczne

Mydl filozoficzna Maclntyre’a, cho¢ przynosi wiele inspirujacych obserwacji
na temat kondycji cztowieka i wspdlczesnego spoteczenstwa oraz specyfiki relacji
podmio - wspdlnota, to niesie za soba rdwniez watki problematyczne, zawierajace

0 Tenze, Dziedzictwo cnoty, 23-24.
"t Tenze, Czyja sprawiedliwosc?, 73.
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niescistosci badZ wewnetrzne sprzecznosci’?. Gléwne zarzuty, jakie stawiam wo-
bec tej koncepcji dotycza: a) blednokolistosci i niekonkluzywnosci etyki cnoét;
b) historycyzmu i wynikajacego z niego relatywizmu; oraz c) determinizmu spo-
lecznego.

4.1. Blednokolistos¢ i niekonkluzywnos¢ etyki cnét

Formulowanej przez Maclntyre’a etyce cndét mozna zarzuci¢ m.in. ,,bledno-
kolisto$¢”. Bledne koto tej teorii polega na tym, iz nie da si¢ powiedzie¢, jaki czyn
jest w istocie dobry, poniewaz nie da si¢ ustali¢ ogélnych imperatywdw ani zna-
czenia pojecia dobra moralnego. Problem ten dotyczy nie tylko filozofii MacIn-
tyre’a, ale takze wszystkich etykow cnot, ktérzy stwierdzaja, ze czlowiek cnotliwy
to cztowiek dobry, a przeciez aby uznac, ze co$ jest cnota, najpierw trzeba okreslic,
czym jest dobro moralne. Koncepcja dobra na gruncie teorii cndt nie jest wiec
zadowalajaco wyjasniona i prowadzi wprost do blednokolistosci tej koncepcji.
Etycy cnét nakazujg odrzuci¢ deontologizm (kantyzm) i konsekwencjalizm (uty-
litaryzm), gdyz nie da si¢ tych stanowisk sensownie uzasadni¢ (ze wzgledu na nie-
mozno$¢ zdefiniowania dobra) i w zamian proponujg teori¢ cnét. Méwiagc o cno-
tach, pragng unikng¢ problemu definiowania dobra, jednak nie zauwazajg, ze pro-
blemu tego ,,0bej$¢” si¢ nie da, gdyz cnota jest przeciez cecha nie byle jaka, lecz
wlasnie dobra. Formutowanie teorii cndét wymaga zatem uprzedniego zdefiniowa-
nia pojecia dobra.

Maclntyre sprzeciwia si¢ Heglowskiemu przekonaniu, ze najblizej racjonal-
nosci jest zawsze wspodlczesnos¢ oraz krytykuje wspodtczesne sposoby uprawiania
etyki (zwlaszcza emotywistyczny i analityczny), zarzucajac im niekonkluzywnos,
aczkolwiek w jego teorii rowniez trudno si¢ doszukaé pozytywnych rozstrzygniec¢
dotyczacych dziedziny normatywnosci. Proponowana przez niego uhistorycz-
niona etyka cndt w istocie nie udziela jasnych i klarownych odpowiedzi na pyta-
nie, czym tak naprawde jest dobro moralne, gdyz jest ono uzaleznione od trady-
cyjnie wyksztalconych praktyk, rél spotecznych oraz historycznie wypracowa-
nych standardéw racjonalnosci.

Ponadto w filozofii MacIntyre’a mozemy znalez¢ pewng niekonsekwencje
toku myslowego osnutego wokol zagadnienia mitologizacji przesztosci i pochwaty

7* Inspirujaca diagnoze probleméw zwigzanych z teoriami komunitarystycznymi mo-
zemy znalez¢ w rozwazaniach Andrzeja Niemczuka. Zob. Andrzej Niemczuk, Podmiot i nor-

matywnosc. Szesc esejow (Rzeszow, Wydawnictwo Uniwersytetu Rzeszowskiego, 2022), 33-49.
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spoleczenstw tradycyjnych”. Chociaz sam Maclntyre podkresla, ze chce by¢ da-
leki od ,nostalgii za falszywie idealizowang przeszloscig, starozytna i $rednio-
wieczng”, to trudno nie odnie$¢ wrazenia, Ze jednak na kazdym kroku sam doko-
nuje tejze mitologizacji przesztych epok™. Jest to szczegdlnie widoczne, gdy dia-
gnozujac $wiat przednowozytny, okresla go jako okres ,tadu i jednoznacznosci”
(tak jakby kazdy uczestnik tamtych czaséw byl cnotliwy i moralnie doskonaly,
a feudalni chlopi byli uszczgsliwieni katorzniczg pracg na rzecz reszty spoteczen-
stwa), podczas gdy nowozytny $wiat utracil swojg jednos¢ i jest dla MacIntyre’a
miejscem moralnego oraz intelektualnego pograzania sie i upadku, w ktérym
wiezi spoleczne ulegaja systematycznemu rozktadowi. Maclntyre stwierdza, ze
w czasach nowozytnych jednostki nie potrafig wspdlnotowo rozwigzywac konflik-
tow moralnych, podczas gdy spoleczenstwa doby przednowozytnej w sposéb na-
turalny, jednolity i spojny potrafily je rozstrzyga¢”. Ponadto MaclIntyre, odrzuca-
jac tzw. blad naturalistyczny w etyce, zmuszony jest uznad, ze obecne w dzisiejszej
kulturze wzorce dobrego zycia musza by¢ dobre przez sam wzglad na fakt, ze
wcigz istnieja i trwaja. Jezeli zatem warto$¢ tradycji lezy w jej trwaniu, to wobec
wspolczesnosci mozliwe sg tylko dwie interpretacje: (a) jesli tradycja nie jest w niej
obecna, to widocznie - jako ze nie przetrwala — nie byta wartosciowa, albo (b) jesli
tradycja we wspolczesnosci trwa, to wspdlczesnos¢ nie moze by¢ przedmiotem
krytyki. MacIntyre’owska krytyka wspotczesnosci w swietle jego tradycjonalizmu
rodzi wyrazny problem, bowiem wyplywa z niej powyzszy paradoks tradycjonali-

zmu.
4.2. Historycyzm i relatywizm
Stawiajgc teze, ze wartosci pochodzg z historycznie uksztaltowanej tradycji

(a raczej — z roznych tradycji zrelatywizowanych do poszczegélnych rodzajow
wspolnot i zestawu dominujacych w nich praktyk spotecznych), MacIntyre musi

7> MacIntyre dochodzi do wniosku, ze tomizm mozna uzna¢ za najlepszg obecnie tradycje
moralng. Maclntyre, Czyja sprawiedliwosc? Jaka racjonalnosc?, 533-534.

7 U Maclntyre ,,na kazdym kroku” wyraznie dominuje krytyka projektu O$wiecenia oraz
postulat powrotu do tradycji antycznej Grecji, a zwlaszcza mysli Arystotelesa (zob. tez: Jolanta
Zdybel, Miedzy wolnoscia a powinnoscia. Filozofia polityczna Isaiaha Berlina i Alasdaira Mac-
Intyrea (Lublin: Wydawnictwo UMCS, 2004), 262.

7> Por. Maclntyre, Dziedzictwo cnoty, 84, 10.
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réwniez zaakceptowad wniosek, ze, po pierwsze, nie da si¢ utrzymac ich obiektyw-
nego statusu, a po drugie, ze nie jesteSmy w stanie wyznaczy¢ zadnego kryterium
stanowigcego swoistg zewnetrzng instancje decydujacg o tym, ktore sposoby war-
to$ciowania sg tak naprawde stuszne. Szkocki mysliciel probuje broni¢ si¢ przed
relatywizmem i podkresla, ze cho¢ kazda tradycja wspolnotowa jest hermetyczna
i kieruje si¢ wlasnymi zasadami moralnymi oraz modelem racjonalnosci, to moz-
liwa jest jednak komparatystyka poszczegdlnych tradycji. Kryterium tym nie be-
dzie jednak Zadnego rodzaju ponadhistoryczna racjonalnos¢, lecz analiza polega-
jaca na porownywaniu poszczegolnych wspdlnot i badaniu ich co do wewnetrznej
spdjnosci w ich zasadach i przekonaniach oraz nieskutecznosci w osigganiu zalo-
zonych przez siebie celow. Dzigki takim analizom i poréwnaniom bedziemy mogli
stwierdzi¢ wyzszos¢ i stusznos¢ jednej tradycji nad druga. Sam filozof ujmuje te
porownania w nastepujacy sposob: jesli dana tradycja:

przekroczyla ograniczenia swoich poprzednikow i dzigki temu pozwolila na sfor-
mulowanie najlepszych z dotychczasowych narzedzi pojeciowych umozliwiajacych
zrozumienie tych poprzednikéw, a nastepnie staneta wobec kolejnych wyzwan ze
strony innych, konkurencyjnych punktéw widzenia, lecz za kazdym razem udato
jej sie ulec transformacji w sposob umozliwiajacy przejecie mocnych elementéw ry-
walizujacych punktow widzenia i unikniecie ich stabosci i ograniczen, a takze do-
starczyta najlepszego sposrod dotychczasowych wyjasnien tych ich stabosci i ogra-
niczen, wowczas mamy mozliwie najlepszy powod do uznania, Ze taki schemat mo-
ralny stawi réwnie skutecznie czota nowym wyzwaniom i zarzutom, ze zasady,
ktére definiujg jego rdzen, majg charakter trwaty. Na tym wiasnie polega osiggnie-
cie, ktore przypisuj¢ fundamentalnemu arystotelesowskiemu schematowi moral-
nemu’®.

Jezeli wiec dana tradycja nie potrafi sama si¢ obroni¢, gdy popada w sprzecznosci
i nie jest w stanie realizowac swoich zatozen, to musi ulec przeksztalceniom i czer-
pac np. z tradycji konkurencyjnych. U Maclntyre’a, rozumienie zmiennosci tra-
dycji poréwnywane jest z modelem rewolucji naukowych Kuhna - tradycje wspol-
notowe maja swoje paradygmaty ulegajace przeksztalceniom, co jednak nie musi
prowadzi¢ z koniecznos$ci do skrajnego relatywizmu”’.

Chociaz MacIntyre konsekwentnie stara si¢ podkresla¢, ze jego teoria nie po-
cigga za sobg relatywizmu, sugerujac, ze dialektyka zréznicowanych systemow

76 Tamze, 478-479.

77 Por. tenze, Czyja sprawiedliwosc, 485-494.
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moralnych moze by¢ warto$ciowa, nie zmienia to faktu, ze mamy do czynienia
z pluralizmem réznych i czesto konkurencyjnych modeli normatywnosci, wobec
ktérych rozstrzygniecie o absolutnej stusznosci jednego z nich pozostaje — na
gruncie tej teorii — niemozliwe do przeprowadzenia. Nawet jesli wyraznie kryty-
kuje on emotywizm etyczny, nietrudno odnies¢ wrazenie, ze jego wlasna filozofia
wikla si¢ w trudnosci podobne do tych, ktére wyptywaja ze stanowiska emotywi-
stycznego. Jezeli bowiem mamy do czynienia z historycznie ukonstytuowanymi,
réznymi i czesto sprzecznymi ze sobg systemami moralnymi oraz nie mozemy
sprecyzowa¢ zadnego kryterium zewnetrznego, aby moc rozstrzygac o ich stusz-
nosci (istnieje bowiem tylko kryterium wewnetrzne, uksztalttowane wspélnotowo
— stuszne jest to, co obowiazuje w danej wspdlnocie i ,,przetrwalo” prébe czasu
oraz zachowalo si¢ w tradycji), to istnieje ryzyko, ze to, co ,przetrwalo” i zostalo
uznane za stuszne przez wspolnote, pochodzi zrédtowo z preferencji wspottwo-
rzacych ja jednostek badz tez zostalo zaakceptowane ze wzgledu na kryterium uzy-
tecznosci, stuzac szeroko pojetemu dobru spotecznemu. Jesli bowiem nie mozemy
przyjac kryterium uniwersalnego, to czyz nie jesteSmy skazani na kryteria jedynie
partykularne? Takie sg relatywistyczne konsekwencje tego kulturalizmu (czy tra-
dycjonalizmu) aksjologicznego, ktéry w filozofii MacIntyre’a uwidacznia si¢ dos¢
wyraznie.

4.3. Determinizm spoleczno-kulturowy

W punkcie tym chciatbym rozwazy¢ problem autonomii oraz wolnosci (po-
zytywnej) podmiotu. Skoro nie ma mozliwosci zaistnienia podmiotu bez oddzia-
lywania spoteczenstwa, to staje si¢ on w pelni zalezny i zdeterminowany przez
wzorce spoleczne (ktore sg przeciez bezposrednie, oczywiste i niepodwazalne). Jak
stwierdza sam Maclntyre, podmiot

w wielkim stopniu zalezy od tego, ze nigdy nie jesteSmy niczym wiecej (a czasem
nawet mniej) niz tylko wspoétautorami naszych wlasnych narracji. Wylacznie w wy-
obrazni przezywamy historie, jakie tylko chcemy. W zyciu, jak zauwazyli Arystote-
les i Engels, zawsze jesteSmy pod jakim$ przymusem. Wkraczamy na scene, ktorej
nie zaprojektowalismy, i stajemy si¢ cze$cia watku, ktérego nie wymyslilismy.
Kazdy z nas, bedac bohaterem wilasnego dramatu, odgrywa drugoplanowe role
w dramatach innych ludzi, kazdy za§ dramat narzuca pewne ograniczenia innym”.

® Tenze, Dziedzictwo cnoty; 381.
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Jednostki muszg zatem stale uczy¢ sie¢ wzorcéw i rol funkcjonujacych w swia-
domosci spolecznej, ,,aby umie¢ zrozumieé, w jaki sposéb inni reaguja na nas
i w jaki sposdb nasze reakcje na nich zostang z pewnoscig zrozumiane””. Rodzi
sie pytanie, czy jednostka w sposob faktyczny moze dokonywac¢ aktéw wolnego
dzialania, czy tez sg one jednak zdeterminowane (w znacznej mierze nie§wiado-
mie i niejako ,,automatycznie”) przez normy obowigzujace w lokalnych wspolno-
tach. Zarazem jednak Maclntyre zaklada mozliwos$¢ autokreacji, czyli - mowiac
po Heideggerowsku - projektowania siebie ,,na sposéb wtasny”. Piszgc o historii
zycia jednostek, nazywa je ,opowiesciami wprowadzonymi w czyn. To, co nazwa-
tem historia, jest dramatyczng opowiescig wprowadzong w czyn, w ktérej postacie
sg takze autorami”®. Jednak czy jest to rzeczywiscie nasza opowie$¢, czy moze
tylko cos, co zakorzenito si¢ w naszych umystach na skutek wychowania w danej
spotecznodci (czyli zostalo nam niejako wtloczone i nie jest naszym projektem)?
Na to pytanie u Maclntyre’a trudno znalez¢ jednoznaczng odpowiedz - jego teoria
w tym punkcie staje si¢ niescista. Ponadto w prezentowanym przez szkockiego fi-
lozofa sposobie warto$ciowania (czyli takim, ktory niejako narzucany jest jednost-
kom przez kulture, determinujac je) nie ma miejsca na indywidualizm (w sensie
pielegnowania wartosci i dobr jednostkowych), poniewaz absolutny prymat nad
tym, co istotne dla jednostki, przejmuje to, co wspdlnotowe, spoteczne. Mozna
powiedzie¢, ze rzeczywisto$¢, w ktérej funkcjonuje swiadomos¢ spoteczna (prze-
strzen symboliczna funkcjonowania danej wspoélnoty), zostaje zawezona do pew-
nego rodzaju mitycznej narracji, w ktérej nie mozna ustanowi¢ niczego, co nie
byloby juz w niej wczesniej zawarte. Kiedy wigc mowimy o bezwzglednym pry-
macie ,spotecznego” nad ,jednostkowym”, w spotecznej swiadomosci nie mo-
zemy wskaza¢ takich wzorcow, rodzajow zachowania i norm postepowania, ktore
umozliwialyby afirmacje jednostkowej autonomii®. To, kim jest cztowiek, usta-
nawiane jest w relacji z innymi w obrebie wspdlnoty. MacIntyre jednoznacznie

7 Tamze, 386.

8% Tamze, 384.

81 Zakladajac nawet, zZe bylaby ona w jakis sposdb mozliwa, dzialania i postepowanie takiej
jednostki wymykatyby si¢ przyjetym wzorcom w obowigzujacej spotecznie narracji, przez co
bylyby one albo niezrozumiale dla reszty lokalnej spotecznosci, albo bylyby traktowane jako
dzialania prowadzgce do podburzania przeciwko tadowi spotecznemu. Taka koncepcja wspol-

noty mogtaby prowadzi¢ do totalitaryzmu.
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wiec wskazuje, ze podmiot jako byt spoleczny jest przez spoleczenstwo ustana-
wiany. W kontekscie tym ujawnia si¢ zatem determinizm - podmioty podlegaja
determinacji ze strony norm i wzorcéw wspélnotowych. Préby wyzwolenia si¢ ze
sposobow warto$ciowan typowych dla danej wspélnoty beda wiec z koniecznosci
prowadzily do burzenia jej podstaw - jednostki prébujace hotdowac warto$ciom
sprzecznym z tradycyjnym porzadkiem beda skazane na swego rodzaju ostra-
cyzm. Aby sta¢ si¢ dojrzalym podmiotem, trzeba przeciez ,,nasigkng¢” wzorcami
kulturowymi oraz im holdowac¢, a zeby zrozumie¢ jednostke, konieczne jest wcze-
$niejsze poznanie kontekstow spolecznych. Co prawda zdecydowanie wicksza
cze$¢ ludzi powiela wzorce tradycji, ale zdarzajg si¢ rowniez jednostki, ktore sie
im wymykaja. W teorii MacIntyre’a brakuje konkluzywnych informacji na temat,
jak mozliwe jest istnienie podmiotu poza wspolnotg oraz jak mozliwa jest niewier-
no$¢ wobec tradycji. Z jednej wigc strony Maclntyre stara si¢ unikng¢ determini-
zmu, z drugiej jednak nie wskazuje, w jaki spos6b mozliwe jest jego uniknigcie.

Z teorii Maclntyre’a nieuchronnie wynika wiec, ze podmioty, aby mogly
by¢ pelnoprawnymi czlonkami spoteczenstwa, w istocie nie moga konstytuowac
w sposob wolny swojej tozsamosci (wytwarzac jej na podstawie wartosci indywi-
dualnych), lecz jedynie pasywnie odtwarzaé wzorce obowiazujace w danej wspdl-
nocie.

5. Uwagi koncowe

Z filozofii Maclntyre’a wylania si¢ obraz czlowieka konstytuujacego swoja
podmiotowos¢ w sposdb narracyjny. Budowanie tozsamos$ci podmiotowej polega
na konceptualizacji wlasnego zycia w taki sposob, aby byta ona tworzona poprzez
jednoé¢ formulowanej narracji - ,,cztowiek w swoim postgpowaniu i w swojej
praktyce, jak réwniez w swych fantazjach, jest zwierzeciem opowiadajacym histo-
rie”®. Sens zycia krystalizuje si¢ wlasnie dzigki narracjom®. Podstawe samowie-
dzy jednostek stanowi uswiadomienie sobie przez nie tej sytuacji oraz okreslenie
sie w niej. Konceptualizacja wlasnej podmiotowosci jest silnie zorientowana na

82 Maclntyre, Dziedzictwo cnoty, 385.
8 Warto wspomnie¢, ze dla MacIntyre’a opowiadanie wlasnej historii ma aspekt terapeu-
tyczny. Zob. Witold Nowak, Spdr o nowoczesnos¢ w pogladach Charlesa Taylora i Alasdaira

Maclintyrea (Rzeszéw: Wydawnictwo Uniwersytetu Rzeszowskiego, 2008), 409.
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wspolnote, nie zas na indywidualizm pojmowany jako dowolna autokreacja. Jo-
lanta Zdybel okresla taka podmiotowos¢ jako ,,wchodzacg w trakcie calego zycia
w liczne relacje z innymi ludzmi. Tym samym odgrywa drugoplanowe role w ich
zyciu, majac takze, do pewnego stopnia, wptyw na ksztalt ich zycia — zaleznos¢ jest
wiec obustronna”®,

MacIntyre uznaje, ze cztowiek jako ,homo narrator” nie ma okreslonej
istoty (np. ustanowionej na mocy jakiej$ wrodzonej cechy ontycznej), lecz znaj-
duje sie w cigglym ruchu i staje si¢ podmiotem dopiero poprzez budowanie swojej

historii.

Jednostki dziedzicza okreslong przestrzen w ramach ciasnego splotu stosunkéw
spolecznych. [...] Poznanie samego siebie jako tak zdefiniowanej istoty spoteczne;
nie oznacza jednak jakiej$ statycznej, raz na zawsze ustalonej pozycji. Pozwala to
raczej stwierdzic, ze jest si¢ umiejscowionym w okreslonym punkcie w drodze do
okreslonych celow, ze kroczy¢ przez zycie znaczy postgpowac — albo tez nie robic¢
zadnego postepu — ku zadanemu celowi. A zatem, zycie wypelnione i dopetnione
jest pewnym osiggnieciem i dopiero $mier¢ czlowieka stanowi moment, w ktérym
mozna 0s3dzi¢, czy jego zycie bylo szczesliwe, czy nie. Stad greckie przystowie: ,,nie

»85

nazywajcie nikogo szczgsliwym, poki jeszcze zywy ™.

Wspolnota i tradycja odgrywaja fundamentalng role w ksztaltowaniu sie
swiadomosci oraz tozsamosci podmiotowej — indywidualne historie poszczegdl-
nych podmiotow s3 zrozumiale jedynie wtedy, gdy umiescimy je i uporzadkujemy
w narracji ogdélnospotecznej. Koncepcja Maclntyre’a niewatpliwie trafnie akcen-
tuje role wychowania czy spofecznego kontekstu ksztaltowania si¢ podmiotu, nie
wykracza jednak poza dos¢ oczywiste stwierdzenia na temat relacji jednostka-
wspolnota oraz nie probuje siegnac¢ glebiej — ku wytlumaczeniu, czym jest pod-
miot pod wzgledem ontologicznym.
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Summary
The Tradition and the Subject in MacIntyre’s Theory. A Critical Study

The article analyses Alasdair MacIntyre’s philosophical views on the relationship between
community and tradition and the subject. The author presents MacIntyre’s anti-individualist
concept related to the ethical dimension of the individual’s actions within the community and
the importance of tradition and social practices in the constitution of the subject’s identity. Ac-
cording to this concept, moral actions are not isolated from the social context but are condi-
tioned by community values and goals. The author critically analyses the way MacIntyre defines
the importance of the community as the moral foundation through which man finds his place,
acquires a subjective dimension and defines his actions. This article aims to show how Mac-
Intyre defines the roles of tradition and community in shaping an individual’s identity and
character. Additionally, it seeks to highlight some troubling aspects of his philosophy that raise
questions about specific elements of his ideas.

Keywords: tradition, community, subject, culture, communitarianism, goodness, virtue
ethics, Alasdair MacIntyre

Zusammenfassung

Tradition und Subjekt in der Theorie von Alasdair MacIntyre. Eine kritische Analyse

Der Artikel konzentriert sich auf die Analyse der philosophischen Ansichten von Alasdair
Maclntyre tiber die Beziehung zwischen Tradition und Gemeinschaft und dem Subjekt. Der
Autor stellt MacIntyres anti-individualistische Konzeption vor, die sich auf die ethische Dimen-
sion der Handlungen des Einzelnen innerhalb der Gemeinschaft und die Bedeutung von Tra-
dition und sozialen Praktiken fiir die Konstitution des Subjekts bezieht. Nach dieser Auffassung
werden moralische Handlungen nicht isoliert vom sozialen Kontext vorgenommen, sondern
sind durch die Werte und Ziele der Gemeinschaft bedingt. Der Autor liefert eine kritische Ana-
lyse der Art und Weise, wie MacIntyre die Bedeutung der Gemeinschaft als moralische Grund-
lage bestimmt, durch die der Mensch seinen Platz findet, eine Subjektdimension erhilt und sein
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Handeln definiert. Ziel des Artikels ist es nicht nur zu zeigen, wie MacIntyre die Rolle von Tra-
dition und Gemeinschaft bei der Konstitution des Subjekts und seines Charakters definiert,
sondern auch problematische Faden in seiner Philosophie aufzuzeigen, die bestimmte Aspekte
davon in Frage stellen.

Schliisselworte: Tradition, Gemeinschaft, Subjekt, Kultur, Kommunitarismus, das Gute,
Tugendethik, Alasdair MacIntyre
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