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Wstep

Metropolie stanowig najbardziej efektywny i efektowny produkt globalizacji —
nowoczesne, bogate, s3 dobre do zycia oraz inwestowania, maja duzg sitg¢ zewngtrz-
nego oddziatywania, przyciggania kapitatu intelektualnego i finansowego, nowych
technologii, innowacji itp. Petniac funkcje weztow sieci, wptywaja na gospodarke,
wspotpracuja 1 konkuruja w sieci, dynamizujg jej przeptywy, tacza odlegte obszary.
Podjecie przez wielkie miasta funkcji metropolii wptyneto na zmiane charakteru ich
oddziatywania na otoczenie regionalne. Poznanie przyczyn tych zmian, ich specyfiki
i konsekwencji dla regionow przyje¢to za cel artykulu. Rozwazania przeprowadzono
w kontekscie ewolucji mechanizmdéw rozwoju miasta i czynnikdw urbanizacji, ktorym
przypisuje si¢ role ksztaltowania zwigzkow z otoczeniem regionalnym.

1. Miasto i jego rola w rozwoju regionalnym

W zasadzie nie ma jednoznacznej definicji miasta, cho¢ powszechnie wiadomo,
czym ono jest. Czgsto nazywa si¢ je kottem demograficznym, srodowiskiem zycia,



Pobrane z czasopisma Annales H - Oeconomia http://oeconomia.annales.umcs.pl
Data: 01/03/2026 22:34:23

194 URSZULA WICH

tworem cywilizacji, lokomotywa postepu, liderem szczegolnie waznych rodzajow dzia-
alnosci, pomostem do przysztosci [Szymanska, 2007, s. 10]. Pojawiajg si¢ tez opinie
przeciwne, wigzace miasta z negatywnymi zjawiskami cywilizacyjnymi. Wskazuje
sig, ze sa skupiskami niedostatku, biedy, patologii spotecznej, przestepstw. Formuto-
wane definicje miast wskazujg na charakterystyczne ich cechy: duzg intensywno$é
zabudowy, matg ilo$¢ terenéw rolniczych, ludno$¢ pracujgca glownie w przemysle
i ustugach, utrzymujacg si¢ takze z innych zrédet pozarolniczych, prowadzaca spe-
cyficzny, miejski styl Zzycia.

Z miastem wigze si¢ urbanizacja, ktora jest pojeciem ztozonym i wiclowymiaro-
wym, odnoszonym do rozwoju cywilizacji ludzkiej. O stopniu urbanizacji decyduja
liczba miast danego obszaru, ich zaludnienie, proporcje ludnosci miejskiej do wiejskie;j,
koncentracja ludnosci w duzych miastach itp. Urbanizacji demograficznej towarzysza
inne jej przejawy, takie jak zmiany w strukturze gospodarczej miast — wzrastajgca rola
ustug, poprawa warunkoéw zycia mieszkancow miast, zmiany w stylu bycia i zycia,
w zabudowie i zagospodarowaniu miast. Przejawy te stanowig efekt procesu, ktérego
odzwierciedleniem jest eksplozja miejska przypadajaca na minione stulecie i poczatek
obecnego. O ile jeszcze w 1950 roku miasta skupiaty niecalte 30% ludnosci globu, to
juz w 2000 roku ludno$¢ miejska stanowita blisko potowe jego mieszkancow, a w 2030
roku, wedtug prognoz ONZ, w miastach bgdzie mieszka¢ ponad 60% ludnosci §wiata
[Szymanska, 2007, s. 59—64]. Najwigksza koncentracja ludnosci miejskiej utrzyma
si¢ w krajach rozwinietych (ponad 80%). Rosnie liczba miast wielkich, tj. majacych
powyzej miliona ludnosci. W 1950 roku byto ich na §wiecie tylko 83, w 2000 roku
juz 408, a prognozy ONZ na rok 2015 roku wskazujg na 541 miast [Szymanska, 2007,
s. 201]. Urbanizacja zmienia nie tylko miasto. Jego wpltywy rozprzestrzeniaja si¢ na
otoczenie regionalne, pobudzajac i przyspieszajac jego rozwoj.

Podstawg rozwoju miast sa spetniane przez nie funkcje. Dominujace funkcje
miejskie wyznaczaja specjalizacj¢ miast w okres§lonych dziedzinach. W miastach
wielkich specjalizacja jest trudniejsza do okreslenia, bo skupiajg one wigkszos¢ funkcji
miejskich, ktore podlegaja agregacji (np. sektorowej). Staja si¢ ztozonymi kompleksami
grup funkcji. Oprocz klasyfikacji funkcji opierajacej si¢ na rodzajach dziatalnosci
miejskich stosowany jest podziat nawiazujacy do struktury gospodarczej miasta.
Dziatalno$¢ miejska zostata tu podzielona na egzogeniczng i endogeniczng. Podziat
ten poczatkowo preferowat funkcje egzogeniczne w postaci dziatalnosci eksportowej
jako niezbe¢dnej dla rozwoju miasta. W miare rozwoju miast i wzrostu ich wielko$ci
okazato sig, ze funkcje endogeniczne, traktowane dotad jako uzupetniajace, ogra-
niczajace si¢ do obstugi miasta, stajg si¢ funkcjami réwnorzgdnymi, decydujgcymi
0 jego atrakcyjnos$ci inwestycyjnej [Domanski, 2006, s. 21-22].

Potencjat gospodarczy miast, dynamika rozwojowa, zamozno$¢ mieszkancow sa
w duzym stopniu warunkowane wspotpraca miasta z otoczeniem regionalnym. Sa to
powiazania obustronne, cho¢ ich charakter i natezenie zmieniaty si¢ w zaleznosci od
pojawiania si¢ nowych mechanizméw rozwoju miast i regionéw. Badania powigzan
pomiedzy miastem a regionem maja dos$¢ dtuga tradycje, siegajaca poczatkow ubieglego
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stulecia. Za prekursora powszechnie uznaje si¢ niemieckiego badacza W. Christallera
(1933), autora teorii miejsc centralnych [Domanski, 2006, s. 163]. Opart ja na ukta-
dzie hierarchicznym miast w regionie. Najwigksze miasto — miejsce centralne — byto
wyrozniajacg si¢ koncentracjg ludnosci w regionie i osrodkiem posredniczacym
w obstudze handlowej spotecznos$ci regionalnej. Otoczenie regionalne odgrywato tu
glowna role¢ w rozwoju miasta jako osrodka regionalnego. Po drugiej wojnie $wiatowe;j,
kiedy zasady rozwoju gospodarki zwigzano z modelem fordowskim, popularno$cia
cieszyly si¢ teorie bazujace na koncentracji przestrzennej, m.in. biegunow wzrostu
wedtug F. Perroux (1950), geograficznych centrow wzrostu wedtug A. Hirschmana
(1955), model rdzenia i peryferii T.L. Friedmana (1995) [Grosse, 2002, s. 28-30]. Role
biegundéw wzrostu (centréw, rdzeni) miaty odgrywaé miasta skupiajace dziatalnosci
o duzej sile oddzialywania na rozwdj regionow. Rozprzestrzenianie procesow rozwo-
jowych taczono m.in. z rozbudowg infrastruktury transportowej i aktywna polityka
administracji publicznej we wspieraniu dziatan pobudzajacych dyfuzj¢ rozwojows.

Teoretyczne propozycje aktywizacji regionéw poprzez skupianie w miescie
dynamicznych dziatalnosci, zwlaszcza zwiazanych z przemystem, znalazty odbicie
w aglomeracjach miejsko-przemystowych. W fordowskim modelu rozwoju rdzenie
aglomeracji odgrywaty role gtéwnych wezlow sieci osadniczej. Ich rozwoj taczyt sie
z koncentracja, oparta z reguty na tradycyjnym przemysle, wymagajacym znacznych
zasobow nisko kwalifikowanej sity roboczej, surowcow, transportu przystosowanego
do masowych przewozdéw. Otoczenie regionalne stanowito zbior jednostek osadni-
czych wzajemnie powigzanych pod wzgledem funkcjonalno-przestrzennym, mimo
odrgbnosci administracyjnej. Otoczenie regionalne bylo dla aglomeracji rezerwuarem
sity roboczej. Spetniato tez szereg innych funkcji: strefy gospodarczej, zywicielskiej
rekreacyjno-wypoczynkowej. Powigzania przestrzenne miata zabezpiecza¢ wspolna
infrastruktura techniczna, gtéwnie transportowa. Charakterystycznym zjawiskiem
w aglomeracji byty codzienne dojazdy do pracy do centrum, a obszary wysokiego
natezenia tego zjawiska nazywano suburbiami. Obecno$¢ aglomeracji miejsko-
-przemystowej w regionie traktowano, zwlaszcza w gospodarce socjalistycznej, jako
istotny czynnik rozwoju, i to nie tylko jej najblizszego otoczenia, lecz calego regionu.
Mozna wigc moéwié, iz aglomeracje byly jednostkami obszarowymi wewngtrznie
zintegrowanymi [por. wyniki badan autorskich m.in. w: Wich, 1984].

Wzrostowi koncentracji ludnosci i dziatalno$ci gospodarczej w miastach towa-
rzyszy pojawianie si¢ roznych korzysci (skali, lokalizacji, urbanizacji), ktore sg sita
sprawcza ich wzrostu i rozwoju. Jednak ani korzysci skali, ani tez lokalizacji czy
urbanizacji (tzw. efekty zewngtrzne) nie rosng w sposob nieograniczony. Pojawianie
si¢ nowych potrzeb konsumentow, technologii, ktére wymagaja zmian w organizacji
produkcji, ogranicza korzysci skali. Nasilenie negatywnych konsekwencji nadmierne;j
koncentracji w miescie tradycyjnych rodzajow produkcji, przestarzatych rozwigzan
w zakresie infrastruktury technicznej, wzrost zanieczyszczenia srodowiska prowadzi
do zaniku efektow zewnetrznych. Efekty negatywne ze szczegdlnym nasileniem daty
o sobie zna¢ w ostatnim trzydziestoleciu. Byly one spowodowane nowa fazg rozwoju
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przemystu, opierajgcego si¢ na nowoczesnych technologiach i organizacji produkcji
(postfortyzm). Do zmian tych nie przystawata takze tradycyjna hierarchiczna orga-
nizacja miast, umocowana w fordowskim modelu rozwoju.

W latach osiemdziesiatych ubiegtego wieku $§wiat wkroczyl w nowa fazg¢ rozwoju,
zwang kapitalizmem elastycznych zwigzkow. Rewolucja technologiczna i teleinfor-
matyczna oraz nasilajace si¢ procesy globalizacji wplynely na czynniki rozwoju
spoteczno-gospodarczego, wérod ktorych kluczowa role odgrywa wiedza. Swiadczyto
to o koniecznosci dostosowania si¢ miast do zmian technologicznych w procesach
produkcyjnych i ich organizacji, do nowych potrzeb na rynku dobr konsumpcyjnych,
wiekszej dbatosci o stan Srodowiska wielkomiejskiego itp. Kompensacja zmian oka-
zala si¢ najbardziej efektywna w przej$ciu miast na organizacje¢ sieciowg [ Domanski,
20006, s. 113—-114]. Tradycyjne korzysci zostaty zastapione korzysciami wspotdziatania
w sieci 1 korzyS$ciami przemieszczania si¢ zaktadow przemystowych do innych, bar-
dziej sprzyjajacych miejsc. Zmiana paradygmatu rozwoju przyniosta wyksztatcanie
si¢ nowych relacji pomiedzy miastem i jego regionalnym otoczeniem.

2. Determinanty rozwoju metropolii, ich funkcje i znaczenie
w gospodarce Swiatowej

W gospodarce postfordowskiej aglomeracje miejsko-przemystowe zostaty zastapio-
ne metropoliami, ze znaczaca rola sektora uslug, zwigzanych m.in. z posrednictwem
finansowym, telekomunikacja, nauka, kulturg, administracja publiczng i zarzagdzaniem.
Kryterium liczby ludno$ci przestato odgrywaé decydujacg role przy kwalifikowaniu
miasta jako metropolii, cho¢ nadal podkresla si¢, ze liczba ich mieszkancow powinna
przekracza¢ milion. Glownym wyznacznikiem rangi metropolii jest zasieg terytorial-
ny spetnianych funkcji oraz ich znaczenie dla gospodarki i spoteczenstwa. Wedtug
zasiggu funkcji metropolie dzieli si¢ na globalne, ponadnarodowe (mi¢dzynarodowe),
w tym kontynentalne, krajowe (regionalne) [Markowski, Marszat, 2006, s. 10]. Miara
znaczenia funkcji jest specjalizacja metropolii w zakresie ustug najwyzszego rzedu,
zaliczanych do sektora czwartego. Szczegdlng role odgrywa obecno$¢ w metropolii
instytucji reprezentujgcych struktury kierowania, zarzadzania i kontroli w skali
mig¢dzynarodowej. Dominacja w metropolii funkcji kontrolnych, ktére zwigzane sg
z koncentracjg siedzib korporacji transnarodowych, nadajg jej range miasta Swiatowe-
go. W przypadku skupienia firm §wiadczacych zaawansowane ustugi informacyjne
(funkcje zarzadzania) metropolii przystuguje nazwa miasta globalnego [Smetowski
i inni, 2012, s. 44—45].

Metropolizacja przestrzeni przejawiajaca si¢ w powstawaniu metropolii jest
efektem globalizacji. Procesom globalizacji towarzyszy wyksztalcanie si¢ réznych
form sieci organizacji, ktore podlegajac regutom konkurencji, zblizaja si¢ i dosto-
sowuja do potrzeb odbiorcow i proceséw produkcyjnych. Podejmowane w réznych
miejscach decyzje tacza sieci za pomoca elektronicznych form komunikowania si¢.
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Struktura dziatania organizacji jest nadal hierarchiczna, cho¢ zasadniczo rézni si¢
od dotychczasowej. Nowe hierarchie ktadg nacisk na wspdlprace, eliminujgc ze
struktury te cechy, ktére hamujg przeptywy informacji, kooperacje, podejmowanie
decyzji 1 uczenie si¢ [Domanski, 2012, s. 105-106].

Wyksztalcanie si¢ organizacji sieciowych, w ktorych dziatajg réznej wielkosci
przedsigbiorstwa, warunkuje eksplozja rozwojowa technologii informatycznych. To one
tworzg podwaliny gospodarki sieciowe;j. Sieci informatyczne dziataja na réznych pozio-
mach: globalnym, kontynentalnym, krajowym, regionalnym, lokalnym. Polaczenia sieci
powstaja tylko w szczegodlnych miejscach i sg nazywane punktami wymiany internetowe;j
(kojarzenia sieci) [ Domanski, 2012, s. 108]. W przesztosci zazwyczaj byty to duze miasta
pehiace funkcje rdzeni aglomeracji. Zlokalizowanie w nich punktéw kojarzenia sieci
stworzylo im nowe warunki rozwoju, zwigkszylo znaczenie gospodarcze i wyznaczylto
priorytetowe miejsce w nowym uktadzie hierarchicznym miast. Mozna wigc sugerowac,
ze lokalizacja najwazniejszych dla gospodarki punktéw kojarzenia sieci przyczynita si¢
do powstania metropolii, ktore podobnie jak sie¢ moga mie¢ rézny zasieg terytorialny, tj.
od globalnego po migdzynarodowy, krajowy, regionalny. O znaczeniu danej dziatalno$ci
prowadzonej w metropolii decyduje nie tyle rodzaj i poziom specjalizacji, co jej zasieg
oraz powiazania z innymi metropoliami [Markowski, Marszat, 2006, s. 13].

Doktadng charakterystyke cech metropolii mozna znalez¢ m.in. w pracach wybit-
nego socjologa M. Castellsa [Castells, 1996, s. 378—414]. Najwicksze metropolie okresla
on jako centra wzrostu gospodarki §wiatowej. Decyduje o tym fakt, ze wystepuje tam
wysokie skupienie potencjatu ekonomicznego, finansowego, innowacyjnego, czgsto
w zakresie kultury, sportu, polityki. W tych metropoliach najwcze$niej wyksztalcito
si¢ spoleczenstwo sieciowe, z dominujgcg rolg elit gospodarczych i politycznych, ktore
oddziatujg na procesy globalne. T.L. Friedman globalne metropolie nazywa superwzmoc-
nionymi jednostkami, ktére dysponuja niemal nieograniczona wtadza ekonomiczna
1 wynikajacymi z niej wptywami politycznymi i medialnymi [Friedman, 2001, s. 34].
W metropoliach mieszczg si¢ migdzynarodowe centra zarzadzania firmami prywatnymi,
skupiajg si¢ Swiatowe przeptywy informacji 1 kapitatu (w tym ludzkiego), wystepuja
dogodne warunki do kooperacji produkcyjnej miedzy centrami wytworczos$ci i nauki
oraz wyspecjalizowanych ustug, ktore zajmuja si¢ transferem wiedzy do firm dziataja-
cych na rynku pracy, bogatym w wysoko wykwalifikowanych pracownikow [Gorzelak,
Jatowiecki, 2000, s. 19-20]. Metropolie daja efekt skali, pozwalajacy na elastyczne
przeciwdzialanie ewentualnym kryzysom. Wielko$¢ rynku pracy i koncentracja firm
umozliwiajg stosunkowo tatwa adaptacje¢ sity roboczej do wymogdéw rynku. Zdolnos¢
organizacyjna struktur zarzagdzania umozliwia takze dostosowanie si¢ do funkcjonowania
globalnego systemu gospodarczego [Gorzelak, Jatowiecki, 2000, s. 19-20].

Wymienione cechy sg najlepiej widoczne w metropoliach obejmujacych zasiegiem
oddzialywania catg kule ziemska, do ktorych zalicza si¢ Nowy Jork, Londyn, Paryz
1 Tokio. Metropolie te petnig w gospodarce §wiatowej funkcje decyzyjne, zarzgdzania
i kontrolne. O ich randze decyduje nie tylko rola w gospodarce, lecz takze w innych
dziedzinach, m.in. w kulturze, sporcie, mediach, polityce, dyplomacji. Metropolie
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globalne z racji swoich powigzan majg bezposredni i istotny wplyw na losy §wia-
ta. Ich spoteczno$¢ tworzy mozaike narodowosci, ras, religii, tradycji, przekonan
politycznych.

Cechy metropolii stanowig podstawe ich klasyfikacji sporzadzanych przez
$wiatowe instytucje (m.in. Globalization and World Cities), europejskie 1 krajowe
osrodki naukowe w ramach programéw Unii Europejskiej (ESPON, INTERREG)
i projektow (np. Urban Audit). Badania sg prezentowane w postaci prac naukowych,
ekspertyz, raportéw. Uzyskiwane wyniki roznig si¢ w zalezno$ci od przyjmowanych
kryteriow 1 stosowanych technik badawczych, zbioru badanych miast, dost¢pnosci
bazy statystycznej, przekroju czasowego itp. Badania prowadzone w Polsce najczesciej
koncentrujg si¢ na wyksztatcaniu si¢ funkcji metropolitalnych w centralnych miastach
najwiekszych aglomeracji miejskich. Wyniki wskazuja, ze w zasadzie tylko Warsza-
wa wyksztalcita funkcje metropolitalne [Smetowski 1 inni, 2009, s. 59-61]. W fazie
wyksztalcania funkcji metropolitalnych sg konurbacja $laska, Krakow, Poznan, Tréj-
miasto, Wroctaw 1 Lodz. Cho¢ funkcje metropolitalne Warszawy maja w wigkszo$ci
zasigg krajowy, to jest ona postrzegana jako jedna z najdynamiczniej rozwijajacych
si¢ metropolii w Europie Srodkowo-Wschodniej. Powazna przeszkoda w uzyskaniu
przez Warszawe rangi metropolii migdzynarodowej sg zbyt stabe powigzania jej
najwigkszych firm z gospodarka globalna.

3. Zwiazki miasta z regionem w warunkach metropolizacji

Podstawg przeksztatcania wielkich miast (aglomeracji) w metropolie sg zmiany
jakosciowe. Do zmian tych musi dostosowac si¢ otoczenie regionalne, co jest warun-
kiem wspotpracy miasta z regionem w nowej rzeczywistosci gospodarczej. Funkcje,
zwlaszcza zewnetrzne, spetniane przez metropoli¢ wymagaja wsparcia obszarowego
w najblizszym otoczeniu, ktore razem z miastem tworzg obszar metropolitalny [Mar-
kowski, Marszat, 2006, s. 15]. Termin ,,obszar metropolitalny” byl uzywany takze
w odniesieniu do aglomeracji miejsko-przemystowych, jednak mial inng konotacje.
Stosowano go w odniesieniu do obszaru podlegajacego wptywom miasta centralne-
go aglomeracji (rdzenia) na otoczenie regionalne. Rdzen aglomeracji nie wchodzit
w sktad obszaru metropolitalnego. Jego wydzielenie nie opieralo si¢ na integracji
funkcjonalnej miasta z otoczeniem (jak w przypadku metropolii), lecz na kryteriach
urbanizacyjnych [Markowski, Marszat, 2006, s. 14].

Metropolia wchodzaca w sktad obszaru metropolitalnego tworzy z nim integralng
jednos$¢. Na catym obszarze, tj. w miescie i w jego $cistym otoczeniu, sg rozmieszczone
wzajemnie uzupelniajace si¢ funkcje metropolitalne, a takze dziatalnosci endogeniczne
o charakterze produkcyjnym i ustugowym, dobrze rozwinigta infrastruktura trans-
portowa, sprzyjajaca mobilno$ci mieszkancow i pracujacych itd. Powigzania migdzy
obszarami i r6znymi rodzajami dziatalno$ci majg charakter sieciowy. Wzmacniaja one
jedno$¢ obszaru metropolitalnego, przy zachowaniu jego wewnetrznej réznorodnosci.
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Obszar metropolitalny wspotpracuje z otoczeniem regionalnym, lecz na nowych
zasadach. Wymusily je zmiany polegajace na ostabieniu lub zerwaniu dotychczaso-
wych zwigzkdéw gospodarczych i zastgpieniu ich wigziami z innymi metropoliami
[Gorzelak, Jatowiecki, 2000, s. 18]. To uniezaleznianie si¢ metropolii od regionalnego

zaplecza jest drugg cechg metropolizacji [Smetowski, 2001, s. 90].

Gltowng przyczyna ostabienia zwigzkéw pomiedzy metropolig a regionem jest
zmiana paradygmatu rozwoju gospodarki, bazujacej obecnie na wysokiej jako$ci
zasobach, innowacjach, wyspecjalizowanych ustugach, informatyzacji, wysokich,
zroéznicowanych i elastycznych kwalifikacjach pracownikow, sprawnej i niezawodnej
infrastrukturze transportowej i obstugi biznesu itp. Wystepowanie tych cech w oto-
czeniu regionalnym metropolii oznacza mozliwo$¢ wspotpracy. Jednakze w regionach,
zwlaszcza w krajach postsocjalistycznych, te cechy nalezg do rzadkosci. W tej sytuacji
metropolie poszukujg nowych zrodet zasobéw oraz kontaktow z innymi duzymi mia-
stami. Rola zaplecza regionalnego ogranicza si¢ na ogo6t do dostarczania metropolii
wybranych zasobow (wykwalifikowanych uprzednio w miescie pracownikow, wody
pitnej, terenéw rekreacyjnych, terenow pod elitarna zabudowe mieszkaniowq itp.).
Niejednokrotnie zaplecze regionalne jest traktowane jako tania przestrzen do sktado-
wania odpadow oraz miejsce dla dziatalno$ci ucigzliwych w metropolii. Wywotuje

to dezintegracje, a nawet marginalizacj¢ otoczenia regionalnego metropolii.

Wobec stabnacych zwigzkéw gospodarczych metropolii z regionalnym zapleczem
powstaje pytanie o trwato$¢ 1 nieodwracalno$¢ tego procesu, ktory niesie zagroze-
nia nie tylko dla najblizszego otoczenia regionalnego metropolii, lecz takze spojnej
polityki rozwoju regionalnego. OdpowiedZ mozna znalez¢ w badaniach prowadzo-
nych w ramach programu ESPON 2007-2013 [Smetowski 1 inni, 2012, s. 169-300].
Na przyktadzie pigciu istotnie réznigcych si¢ migdzy sobg europejskich metropolii
(Barcelony, Glasgow, Sztokholmu, Tuluzy i Warszawy) naukowcy zbadali powigza-
nia miedzy nimi oraz ich regionami oraz czynniki je ksztattujgce. We wszystkich
przypadkach stwierdzono poglebiajace si¢ roznice w poziomie rozwoju pomigdzy
obszarami metropolitalnymi a ich otoczeniem regionalnym. Za najwazniejsza przy-
czyng tego zjawiska uznano réznic¢ w poziomie rozwoju gospodarczego pomi¢dzy
obszarem metropolitalnym a jego regionalnym otoczeniem. O wysokim poziomie
rozwoju obszaro6w metropolitalnych decyduje: nowoczesna struktura gospodarcza,
nasycona innowacjami, ktorej duza czes¢ stanowig wyspecjalizowane ustugi; koncen-
tracja zasobow waznych dla rozwoju gospodarki informacyjnej; obecnos¢ na rynku
pracy licznej kadry pracowniczej o najwyzszych kwalifikacjach; sprawna i dostepna
infrastruktura transportowa itp. Zaplecza regionalne metropolii s3 w roznym stopniu
nasycone zasobami niezb¢dnymi do wspdlpracy z obszarem metropolitalnym. Stabe
wyposazenie zaplecza staje si¢ barierg dla wspolpracy. Za przyktad moze postuzy¢
dynamicznie postepujaca metropolizacja Warszawy, podczas gdy w regionie mazowie-
ckim wystepuja obszary, gdzie dominuje tradycyjne rolnictwo i zaktady przemystowe
z poprzedniej epoki. W takim przypadku zaplecze regionalne moze by¢ traktowane

jako dostawca wybranych zasobow, a nie partner do wspotpracy.
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Roznice migdzy obszarami metropolitalnymi a zapleczem regionalnym wykazuja
tendencje do poglebiania sie, zwlaszcza w krajach stabiej rozwinietych. Niematy
wplyw na ten stan rzeczy ma na og6t wysoka dynamika rozwojowa obszaréw metro-
politalnych i znacznie nizsza, czasami stagnacja, w otoczeniu regionalnym. Rozpie-
to$ci rozwojowe ulegajg pogliebieniu w przypadku roznic w strukturze gospodarczej
pomigdzy obszarem metropolitalnym a jego zapleczem regionalnym. Wystgpujace
w otoczeniu regionalnym metropolii enklawy obszarowe cechujace si¢ nowoczesna
strukturg gospodarcza staja si¢ partnerami do wspdtpracy. Pozostate obszary sa z niej
wykluczane 1 marginalizowane.

Zakonczenie

Powstanie i rozwoj miasta zawsze wigzaty si¢ z dogodnym miejscem lokalizacji
1 obecno$cig wspotpracujacego otoczenia regionalnego. Zmieniajace si¢ czynniki rozwoju
miast ksztattowaly nowe relacje z otoczeniem, modyfikowaty badz eliminowaty zbedne.
Procesy dostosowawcze zaplecza regionalnego do dynamiki rozwoju miast wystgpowaty
z opdznieniem, tym wigkszym, im stabszy byt region, a silniejsza dynamika miasta. Ze
zjawiskiem tym mamy do czynienia w krajach Europy Srodkowo-Wschodniej, w tym
w Polsce. Zjawisko tworzenia si¢ nieciaglych uktadow przestrzennych w otoczeniu
metropolii jest niewatpliwie przejawem stabnacych powigzan z tymi terenami regionu,
ktore nie sg w stanie sprosta¢ wymogom wspolpracy. Nie $§wiadczy to jednak o zbed-
nosci otoczenia regionalnego i zastgpieniu wspotpracy na tym poziomie wylacznie
wspolpracg w sieci z innymi metropoliami. Konsekwencj¢ odwrocenia si¢ metropolii
od regionu stanowi nie tylko dezintegracja obszaru regionalnego, lecz takze prawdopo-
dobienstwo powstania, predzej czy p6zniej, bariery w rozwoju metropolii. Otoczenie
regionalne jest najblizszym $rodowiskiem metropolii 1 w razie otrzymania pomocy
w dostosowaniu do nowych warunkéw moze by¢ zrodlem wielu korzysci i wsparciem
dla jej konkurencyjnosci w wymiarze globalnym. Skuteczno$¢ pomocy w przywrdceniu
integracji regionéw metropolitalnych wymaga wielokierunkowych i skoordynowanych
dziatah. Moga one przybra¢ posta¢ np. rozwigzan teoretycznych wskazujacych na
czynniki dostosowawcze, wsparcia instytucjonalnego, prawnego i organizacyjnego ze
strony administracji publicznej, odpowiedniego klimatu spotecznego i politycznego.
Duza role w integracji metropolii z regionem moze odegra¢ wspodlna strategia rozwoju.
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Metropolis — a factor of integration or disintegration of regions?

It is generally assumed that metropolises are a product of globalization and the bases of globaliza-

tion were created by network economy. Networks connect metropolis one with another, as well as with
remote areas, create the basis for their cooperation and competition. The benefits drawn from networks
cause the weakening of connections linking a metropolis with the regional base. The article is focused on
analyzing the causes of weakening cooperation between the metropolis and the regional surroundings,
their manifestations, consequences in the sphere of regional development and preventing these unfavor-
able tendencies. Going over to the cooperation in a network is a necessary condition in contemporary
economy. However, it cannot constitute a threat of disintegration of the region where the metropolis
is situated. The regional base should still draw benefits from the neighborhood of a big city, which
now functions as a metropolis on the principles adjusted to new conditions of economic development.
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