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»Jak na kresach to si¢ zylo!”
— relacje intertekstualne miedzy Chartem
watazki a Mohortem

Nieliczni badacze, zajmujacy si¢ dorobkiem literackim Mieczystawa Roma-
nowskiego, czesto podkreslali epigonizm poety wobec wielkich tworcéw epo-
ki'. Maria Olszaniecka szczegolnie krytycznie ocenila jego gawedy, wiasnie ze
wzgledu na znajdujace si¢ w nich zapozyczenia, ktore okreslita jako ,,uderzajace,
ale prymitywne, czesto nieudolne™. Jest to opinia bardzo surowa i niezbyt spra-
wiedliwa. Badaczka nie uwzglednita tutaj chociazby znaczenia, jakie dla poetow
krajowych miato odwolywanie si¢ do tworczosci innych, a zwlaszcza wieszczow.
Zofia Stefanowska pisata, ze dla poety romantycznego bycie patriotg i nienasla-
dowanie przy tym Adama Mickiewicza byto niezwykle trudne’. Natomiast w §ro-
dowisku demokratow zgromadzonych przy ,,.Dzienniku Literackim” korzystanie
z intertekstow zaczerpnigtych z utworow Juliusza Stowackiego miato wyrazny
rys programotworczy®. Podobng role odgrywata takze poezja Wincentego Pola
i Kornela Ujejskiego, zaliczanych w XIX wieku do grona najwybitniejszych. Sita
oddziatywania, jaka posiadali ci tworcy byta tak wielka, ze w poezji krajowej
o talencie $wiadczylto nie tyle bycie wyzbytym z wptywu innych, co wchodzenie
w takie relacje intertekstualne, by zachowac przy tym pewna odrebnosc.

' M. Olszaniecka, Wstep, [w:] M. Romanowski, Wybor lirvkéw oraz Dziewcze z Sqcza,
Wroctaw 1961, s. XIV.

2 Ibidem, s. XLVII-XLVIIL.

3 Z. Stefanowska, Norwidowski romantyzm, [w:] ,,Pamietnik Literacki” R. LIX, 1968, z. 4,
s. 16.

4 A. Bagtajewski, Czy Sfowacki byl ,,zabdjcq” poetow Iwowskich?, [w:] Stowacki wspol-
czesnych i potomnych. W 150 rocznicg Smierci Poety, red. J. Borowczyk, Z. Przychodniak,
Poznan 2000, s. 190-192.
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W podobny sposob postgpowal wtasnie Romanowski. W jego tworczosci od-
najdziemy wiele nawigzan do cudzych utwordow. Zazwyczaj odwolania te maja jed-
nak charakter jak najbardziej tworczy, poeta rozwijat interteksty zgodnie z wtasna
wyobraznig, dostosowujac je do swoich pogladow. Krag poetdw, po dzieta ktorych
siegal jest niezwykle réznorodny, znajdziemy u niego $lady inspiracji Mickiewi-
czem, Stowackim, Ujejskim, Antonim Malczewskim, a takze Polem.

W artykule zajme si¢ powigzaniami wystepujacymi miedzy gaweda Roma-
nowskiego Chart watazki a Mohortem Pola. Obecnos¢ skomplikowanej relacji
intertekstualnej migdzy tymi utworami stanowi doskonaly przyktad na to, ze akt
tworczy poety nie polegat jedynie na biernym nasladownictwie; pokazuje to tez,
jak ogromng sit¢ oddziatywania na wyobrazni¢ poetow krajowych miat rapsod
rycerski Pola, a takze jak réznorodne byly dzieta, po ktore siegat autor Luzeckich.

Inspiracja Mohortem jest w przypadku Romanowskiego tym bardziej warta
uwagi, gdyz obaj poeci nalezeli nie tylko do przeciwstawnych stronnictw poli-
tycznych, ale tez ich tworczos¢ przypisuje si¢ do innych grup literackich. Niektore
z dziet Pola uznaje si¢ za biedermeierowskie’, natomiast Romanowski to ,,przed-
burzowiec”. Janusz Maciejewski w swojej ksiazce Przedburzowcy. Z problematyki
przetomu miedzy romantyzmem a pozytywizmem pisze o tym, ze biedermeierowcy,
opierajacy si¢ na kulcie praktycznosci, przecigtnosci, ortodoks;ji religijnej, spokoju
1 harmonii, pozostawali w konflikcie z demokratami, wzywajacymi w swych utwo-
rach do dziatania i po$wigcenia, pelnych optymistycznego przekonania w mozli-
wos$¢ odzyskania niepodlegtosci®. Mimo tych réznic poglagdowych biedermeie-
rowski rapsod rycerski Pola spotkat si¢ z pozytywnym odbiorem zaréwno wsrod
konserwatystow, jak i demokratéw, poniewaz poeta starat si¢ w nim ,,nakresli¢
wzOr ascetycznego zolnierza-patrioty, ideat chrzescijanskiego rycerza [...] i zara-
zem ideat Polaka, poswigcajacego si¢ bez reszty w stuzbie ojczyznie™.

Podazajac tropem Dobrochny Ratajczakowej, ktora pisata w artykule Arcy-
dzieto biedermeieru? o tym, ze Pana Tadeusza mozna uzna¢ za poemat biederme-
ierowo-romantyczny?®, da si¢ przyja¢ podobne zatozenie odnosnie Mohorta. Oba
utwory maja bowiem liczne wspolne cechy, ktore badaczka uznata za biedermeie-
rowskie: wzniostos$¢ i patriotyzm, kryjace si¢ w codziennosci; potaczenie czasu hi-

5 Takie zdanie gtosi m.in. J. Bachorz w artykule: J. Bachorz, Miejsce Wincentego Pola
w polskiej literaturze dziewietnastowiecznej, [w:] Wincentego Pola fascynacje literaturq i kra-
jobrazem, red. T. Piersiak, A. Timofiejew, Lublin 2010, s. 40—41.

¢ J. Maciejewski, Przedburzowcy. Z problematyki przelomu miedzy romantyzmem a pozy-
tywizmem, Krakow 1971, s. 123-124.

7 M. Janion, Wstep, [w:] W. Pol, Wybor poezji, Wroctaw 1963, s. CIII.

8 D. Ratajczakowa, Arcydzieto biedermeieru?, [w:] Codziennosé w literaturze XIX (i XX)
wieku. Od Adalberta Stiftera do wspélczesnosci, red. G. Borkowska, A. Mazur, Opole 2007,
s. 191.
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storycznego z czasem powtarzalnym zwigzanym z naturg, uprawa roli i obrzedami;
terapeutyczno-pocieszycielska funkcja tych dziel; ukazanie ziemi jako przestrzeni,
gdzie oparcie si¢ na prawach boskich gwarantuje wspolnotowy porzadek®. Poezja
Romanowskiego stanowi natomiast egzemplifikacje $wiatopogladu ,,przedburzow-
ca”. Jednak moment ustabilizowania si¢ u niego tej ideologii Konrad Bartoszewski
sytuuje tuz po tym, jak powstaje Chart watazki. W czasie pisania tejze gawedy
autor fuzeckich miat si¢ wciaz znajdowac na etapie czeladnictwa w rzemiosle
poetyckim!®. Cho¢ mozna w tym utworze odnalez¢ zalgzek przysztych idei patrio-
tycznych, gtoszonych pézniej przez niego w lirykach, to wyrazne sa tez elementy
biedermeieru, ktore Chart watazki zawdzigcza wlasnie fascynacji poety Mohortem.
Wptyw Pola byt tak duzy, ze gaweda ta r6zni si¢ znacznie od innych utworow
Romanowskiego nalezacych do tego gatunku. Olszaniecka pisala, iz ,,jest to bodaj
jedyny [w jego tworczosci — przyp. M. Ch.] tego rodzaju obraz historyczny, peten
beztroskiego upojenia barwno$cig czasow dawnych”!!. Autor Dziewczecia z Sgcza
z pewno$ciag zaczerpnat z rapsodu Pola fragmenty fabuty, miejsce akcji i niektore
cechy bohaterdw, ale jednoczes$nie nadat swojemu dzietu indywidualny charakter.
Przy wykorzystaniu typologii relacji intertekstualnych Stanistawa Balbusa mozna
stwierdzi¢, ze cho¢ mamy tu przyktad powolywania si¢ na inny utwor ze wzgledu
na jego pozycje¢ autorytetu kulturowego, to obecna jest takze konwersacja inter-
tekstualna, polegajaca na dostosowaniu tekstu do nowych kontekstow'2. Ponadto
czg$¢ zbiezno$ci migdzy Mohortem a Chartem watazki to nie tylko wynik nasla-
downictwa Romanowskiego, ale takze tego, ze utwory te taczy gatunek gawedy
wierszowanej i dyskurs kolonialny, ukazujacy Kresy jako ziemie Rzeczpospolite;.
Spojrzenie na te dzieta pod katem ich gatunku oraz mitologizacji Kreséw pozwala
na dostrzezenie wystepujacych migdzy nimi podobienstw i roznic, ktore Swiadcza
o pracy tworczej, jaka wykonat Romanowski. Takie zestawienie pozwala réwniez
zastanowic si¢, czy w przypadku tej relacji nalezatloby méowic nie tylko o intertek-
stualnosci (opierajacej sie w tym wypadku na czerpaniu pewnych motywow), ale
takze o intersemiotycznoS$ci (termin zaproponowany przez Balbusa), polegajacej
na przeniesieniu ,,systemu semiotycznego literatury”", ktory sktadalby si¢ tutaj

? Ibidem, s. 194-198.

10 K. Bartoszewski, Mieczystaw Romanowski. Poeta powstaniec, Warszawa 1968, s. 54.

' M. Olszaniecka, op. cit., s. XLV.

12°S. Balbus, Miedzy stylami, Krakow 1996, s. 131.

13 Balbus pisal, ze wprowadzajac termin ,,intersemiotycznos$¢”, miat na celu ,,podkreslenie
systemowego charakteru relacji intertekstualnych, czyli faktu, ze w zdecydowanej wigkszosci
przypadkow maja one ostatecznie na celu nawigzanie facznosci miedzy »jezykami«, »kodami,
formami (np. gatunkowymi) i stylami, pojetymi zawsze jako systemy semiotyczne literatury
[...]”. Ibidem, s. 162.
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gtéwnie ze zbieznos$ci gatunkowej i ksztaltujacej sie w XIX wieku tozsamosci
narodowosciowe;j.

Warto rozwina¢ zatozenie, ze obaj poeci postuzyli si¢ przy tworzeniu swoich
dziet tym samym gatunkiem. Pol nazwal Mohorta w podtytule ,,rapsodem rycer-
skim”, jednak wielu badaczy, w tym Maria Janion i Matgorzata t.oboz, zwrocito
uwage na ,,gawedowy” charakter tego utworu. Badaczki stwierdzily, ze zasadni-
czym rysem rapsodu jest heroizacja i monumentalizacja, ktore oczywiscie w Mo-
horcie odnajdziemy, ale rowny jest im pierwiastek obyczajowy — sktonnos$¢ Pola
do prezentowania dawnych tradycji i codziennego zycia'.

O gawedowosci Mohorta i Charta watazki $wiadczg najwyrazniej obecnosé
typowego dla tego gatunku narratora i charakterystyczna konstrukcja utworu.
Krzysztof Stepnik w pracy Poetyka gawedy wierszowanej pisal, ze gawedy byly
czesto ujmowane w forme¢ prowadzonej migdzy szlachcicami pogawedki, ktora
stanowita pretekst do wiasciwej opowieéci'®. Narrator w takim utworze nie byt
bezosobowy, wyrazal wlasne opinie, prezentowat swoj Swiatopoglad, co sprawiato,
ze jego wypowiedzi spetniaty nieraz funkcje moralizatorskie.

Wtasnie taki ,,gawedowy” narrator wystepuje w Mohorcie: opowies¢ snuje
Ksawery Krasicki, przywotujacy wspomnienia o mtodosci spedzonej na Kresach.
Odnajdziemy tu nostalgiczne obrazy minionych czasow, przedstawianych jako
lepsze od wspotczesnosci. Pan Ksawery, rozpoczynajac swojg opowies¢ mowi:

[...] Co sig stato u nas czasy temi!

Wszak ci do szczg$cia byta znana droga,
Ktorg szedt narod wiekami catemi.

Wszak po tej ziemi widne byty stopy
Mezow rycerskich, a i Swietych Panskich:
A dzisiaj wiara potracita tropy,

I $wiat si¢ upit w praktykach poganskich!!®

Chart watazki rozpoczyna si¢ podobnie — réwniez mamy do czynienia z opo-
wiescig o dawnych szczesliwych latach mtodosci, ktore w pamigci narratora ule-
gaja idealizacji:

Ot, moj bracie wspomnie¢ mito,
Jak na kresach to si¢ zyto!

[...]

4" M. Janion, op. cit., s. CIX.

15 K. Stepnik, Poetyka gawedy wierszowanej, Wroctaw 1983, s. 20-21.

' W. Pol, Piesni ziemi naszej; Mohort. Rapsod rycerski z podania, oprac. M. Siwiec,
Krakow 2002, s. 50.
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Ot tak panie! Znam te strony,
Tam wiek mtody mknat jak woda.
Szabla krzywa, konik wrony,
Przy tem taniec, step, swoboda,

I te dumy i gawedy'’.

Kreacja opowiadajacego wyraznie odwotuje sie do poetyki gawedy wierszo-
wanej. Romanowski stara si¢ stworzy¢ wrazenie, iz utwor to zapis spontanicznej
wypowiedzi. Jego bohater — podobnie jak Ksawery Krasicki —narzuca swoj punkt
widzenia, zwraca si¢ bezposrednio do stuchaczy, kieruje uwage na te momenty,
ktore jemu samemu wydaja si¢ ciekawe. Taka konstrukcja narratora jest w przy-
padku Romanowskiego dos¢ wyjatkowa, co podkresla zwigzek analizowanego
utworu z Mohortem. Narratorzy z innych gawed poety sa bowiem zazwyczaj je-
dynie obserwatorami, rzadko wyrazajacymi swe przekonania wprost.

W przypadku przebiegu fabuty Charta watazki inspiracje Mohortem Pola sg
niezaprzeczalne. W obu dzietach mamy opowies¢ o mtodziencach wyruszajacych
na kresy Rzeczpospolitej, by stuzy¢ tam w oddziatach strzegacych granic. Obaj
trafiajg tez pod opieke starszych i do§wiadczonych rycerzy, ktorzy stajg si¢ ich
mentorami. Warto tu jednak doda¢, ze samo skupienie si¢ na etapie mtodosci
szlachcica, ktory opuszcza dom rodzinny w celu wypelnienia swojej stanowej
roli to popularny temat wielu gawed, tak chociazby rozpoczynaja si¢ Pamigtniki
J. P. Benedykta Winnickiego Pola'®.

Znalazlszy si¢ juz na Kresach, bohaterowie przezywaja zgota odmienne przy-
gody. Pol pozostaje w zgodzie z wyznacznikami biedermeieru, opisujac codzienne
zycie Mohorta, na ktore sktada si¢ gldéwnie uczestnictwo w obrzedach religijnych
i stuzba ojczyznie. Romanowski natomiast skupia si¢ na emocjonujacych epizo-
dach zwigzanych z obrong granic. R6znica wynika tu rowniez z tego, ze w Mohor-
cie odnajdziemy heroizacje w opisie bohateréw i ich zachowan, ktorej w Charcie
watazki brak. Dziatania porucznika z rapsodu Pola ukazane sg jako wspaniate
i budzace respekt, tymczasem w gawedzie Romanowskiego sa to raczej anegdoty
z czasow stuzby na Kresach, ktéra sama w sobie ma wydawac si¢ arcyciekawa
warto$cia. Rozbiezno$¢ migdzy utworami opiera si¢ na tym, ze Romanowski po-
stanowit pozosta¢ w zgodzie z wyznacznikami gatunkowymi gawedy i przedstawit
takie wydarzenia jak pogon za Tatarem czy polowanie jako dos¢ powszednie,
z kolei Pol zblizyt si¢ do rapsodu rycerskiego, kreujac aurg wyjatkowosci.

Heroizacja postaci Mohorta nie polega jednak na ukazaniu jego bohaterskich
czynow, Loboz pisze, ze:

7 M. Romanowski, Poezje, t. 2, oprac. J. Amborski, Lwow 1883, s. 55.
18 K. Stepnik, op. cit., s. 112.

93



Magdalena Chotojczyk

Faktycznie, Mohort nie zdobywat zadnych dziet rosyjskich, nie uczestniczyt w konfedera-
cji barskiej, nie walczyt z Tatarami. Natomiast stworzony na podstawie wzorca etosu rycerskie-
go bohater Pola, nieztomnie trwatl na strazy obowigzku i ten wlasnie heroizm trwania postawit
autor na najwyzszym poziomie wiasnej aksjologii'.

Wielkos$¢ w tym przypadku polega¢ miata wigc na wiernym strzezeniu granic,
nie na walce. Mohort to ,,ostatni rycerz [...]. Po nim — Zolnierzem by¢ juz tylko
mozna”?, jego idealizacja posung¢ta si¢ tak daleko, ze stal si¢ on bohaterem dosko-
nalym — nie mogltby postgpowac lepiej, nie popetnia zadnych btedow?'. W gawe-
dzie Romanowskiego spotykamy si¢ z odmienng sytuacja. Cho¢ w obu utworach
glownym zaj¢ciem zohierzy jest trzymanie strazy na Kresach, to tylko w Charcie
watazki opisane zostaja potyczki z Tatarami. I to nie w imi¢ monasteru, jak w przy-
padku Mohorta. Zdaje si¢, ze w Charcie watazki $ciganie Tatarow, chwytanie
ich, a nawet zabijanie prezentowane sg jako czyny nie tylko patriotyczne, ale tez
przynoszace rados¢, walka zostaje przyroéwnana do tanca:

W dzien podjazdy, pohulanka.
Czesto, gesto krwawy taniec,
Gdy si¢ zblizy¢ $miatl Potaniec,
A po tancu znéw wieczorem
Przy ognisku, przed futorem,
Szta ochoczo pogadanka®.

Bohaterowie Charta watazki, podobnie jak w innych gawedach poety, skon-
struowani sg ze stereotypow, duzo o ich charakterze ma nam méwic juz sam fakt,
ze sg szlachcicami. Bedzie to bowiem rownoznaczne z tym, ze sa odwazni, dumni
i waleczni®. Przypisywal wigc poeta swoim bohaterom te same cechy, ktore mo-
zemy dostrzec u Mohorta i Ksawerego Krasickiego. Romanowski, w przeciwien-
stwie do Pola, nie prowadzi jednak w swoim utworze tak daleko idacej idealizacji,
jego watazka zdaje si¢ by¢ mniej doskonaty od Mohorta, jednakze trudno dostrzec
u niego wady. Bohaterow Charta watazki nie cechuje takze tak wielka religijnos¢,
ocierajaca si¢ az o dewocje, jak w przypadku postaci porucznika?. Najlepszym

19" M. Loboz, Spiewak piesni niedogranych. W kregu twérczosci Wincentego Pola, Wroctaw
2004, s. 109-110.

20 W. Pol, op. cit., s. 152.

21 W. Ksigzek-Brytowa, Wzniostosé w Mohorcie Wincentego Pola, [w:] Wincentego Pola
fascynacje..., s. 93.

22 M. Romanowski, op. cit., t. 2, s. 54.

3 M. Loboz, op. cit., s. 56.

2 Ibidem, s. 102—-104.
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tego dowodem moze by¢ tu postawa mlodzienca, ktéry po wzieciu w jasyr, nie
potrafit zmusi¢ si¢ do modlitwy, zbyt zraniony utraceniem wolnos$ci:

Jam jat pacierz szeptac z cicha,
Bal! i pacierz si¢ nie klei,
Miast pokory w sercu pycha;
Cztek w jasyrze bez nadziei,
Widzi troske i katusze,

A wiec pycha thumi dusze?.

Akcja Charta watazki dzieje si¢ na Kresach, podobnie jak w rapsodzie rycer-
skim. Zbiezno$¢ ta jest z pewnoscig nieprzypadkowa, o czym §wiadczy zwlaszcza
to, ze Romanowski uzywa terminu ,,kresy” w takim samym znaczeniu jak Pol
w Mohorcie, gdzie jest to: ,,linia wojskowego pogranicza od Kozaczyzny i ordy ta-
tarskiej, siedzacych podowczas jeszcze na ujsciu Dniepru i na dolnym Dniestrze™.

Piszac o wschodnich terenach Rzeczpospolitej, poeta prowadzit powszechng
owczesnie mityzacje Kresow, ktora mozna dostrzec rowniez w jego pozostatych
gawedach, ale bodaj najwyrazniej w poemacie Zuzeccy. Temat pogranicza juz
wczesniej pojawial si¢ w literaturze polskiej, ale w XIX wieku stal si¢ niezwy-
kle popularny. Daniel Beauvois dostrzegat w tym pewien paradoks: cho¢ Kresy
mialy juz nie powrdci¢ do Polski, to nigdy nie zaznaczyty one tak mocno swego
istnienia w wyobrazni i dgzeniach Polakow, jak whasnie w XIX i XX wieku?’.
W romantyzmie, w wyniku utraty niepodlegto$ci, zachodzi wyrazna zmiana: posta-
wa zdobywcza przechodzi w defensywna, a tonacja heroiczna — w nostalgiczng?.
Wspominanie o czasach, kiedy Kresy nalezaty do Rzeczpospolitej, a ta byta potega,
spetniato funkcje kompensacyjng i stanowito forme obrony tozsamosci polskiej
przed rozpadem?.

Romanowski, ukazujac w Charcie watazki 1 w innych utworach, takich jak
Satdat z Cudnowa czy Sierocinski, polska dominacj¢ na Kresach, jednoczesnie
wilaczat si¢ w dyskurs kolonialny. Duzg inspiracje, zarowno dla autora Dziewczecia
z Sqcza, jak 1 innych tworcow, stanowit Mohort Pola, ktory utwierdzit w owcze-
snej §wiadomosci spotecznej Polakow istnienie Kresow jako swoistej przestrzeni

2 M. Romanowski, op. cit., t. 2, s. 66.

26 W. Pol, op. cit., s. 163.

27 D. Beauvois, Mit ,, kresow wschodnich”, czyli jak mu potozyé kres, [w:] Polskie mity
polityczne XIX i XX wieku, red. W. Wrzesinski, Wroctaw 1994, s. 96.

2 E. Kasperski, Dyskurs kresowy. Kryteria, wlasnosci, funkcje, [w:] Kresy. Dekonstrukcja,
red. K. Trybus, J. Kalazny, R. Okulicz-Kozaryn, Poznan 2007, s. 96.

¥ D. Skorczewski, Teoria — literatura — dyskurs. Pejzaz postkolonialny, Lublin 2013,
s. 437.
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wyobrazonej, poddawanej zabiegom mityzacji i estetyzacji — jak pisat Dariusz
Skorczewski®.

Kwestia ewentualnych dziatan kolonizacyjnych w przypadku dyskursu kre-
sowego nadal podlega dyskusjom?®'. Przyjme tu jednak zatozenie Arkadiusza
Baglajewskiego z jego artykulu Geografia ,,serdeczna” czy ,,imperialna”? Post-
kolonialne refleksje nad Mohortem Wincentego Pola, gdzie badacz stwierdza, ze
moéwienie o kolonizacji ,,umozliwia dostrzezenie tego, co dotad bywalo nienale-
zycie dostrzegane, czyli jak w kulturze romantycznej stabilizowat si¢ pewien duzo
wczesniejszy sposob postrzegania (wyobrazania, reprezentowania) wschodnich
ziem Rzeczpospolitej i zarazem sposédb pisania o nich — dyskurs kresowy”*2.

Zarowno w Mohorcie, jak i w gawedach Romanowskiego odnajdziemy prze-
konanie, ze granice Rzeczpospolitej rozciagaja si¢ az po Dniepr*’. Dosadniej niz
w Charcie watazki opisane zostalo to jednak w wierszu Sierocinski:

Siadat z nimi u mogit, lub z mogit wierzchotkoéw
Wskazujac zastuchanym w stepie Dniepr daleki
Wotat: ,,Chrobry tam stupy wbijal do tej rzeki.
To jest wasza granica, dzieci, potad carom!”**,

Takze ludno$¢ zamieszkujaca step traktowana jest jako obywatele Rzeczpo-
spolitej: w Luzeckich 1 Sierocinskim Kozacy, ktorzy wystapili przeciwko Polakom,
uwazani sg za zdrajcow. Co ciekawe, przytaczenie si¢ do cara miato dla nich ozna-
cza¢ utrat¢ rzekomo posiadanej pod wtadza Rzeczpospolitej wolnosci:

Co bedzie, jesli kiedy dzicz si¢ ta ocuci?
Pioruny drzemig w sercu, co si¢ dlugo smuci.

Ach! Ale nim si¢ zbudza; nim wolnos¢ lud zbawi,

Ilez jeszcze serc wielkich skruszy car i skrawawi!...’s.

30 Tbidem, s. 439.

31 Zdanie przeciwko postrzeganiu Kresow jako poddanych dziataniom kolonizacyjnym
glosit Jan Kieniewicz w artykule: J. Kieniewicz, Polskie pogranicza: proba interpretacji ko-
lonialnej, [w:] Na pograniczach literatury, red. J. Fazan, K. Zajas, Krakéw 2012, s. 67-84.

32 A. Bagtajewski, Geografia ,,serdeczna” czy ,, imperialna”? Postkolonialne refleksje nad
Mohortem Wincentego Pola, [w:] Romantyzm srodkowoeuropejski w kontekscie postkolonial-
nym. Cz. I, red. M. Kuziak, B. Nawrocki, Warszawa 2017, s. 495.

3 Wida¢ to juz w samym nazewnictwie Kresow — w Mohorcie Pol nazywa je ,,polska
Ukraing”, a Romanowski w Zuzeckich — ,,Ukraino-Polska”.

3% M. Romanowski, op. cit., t. 4, s. 254.

3 Ibidem, t. 4, s. 252.
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Dostrzec tu mozna my$lenie zyczeniowe, niewiele majace wspdlnego z rzeczy-
wistoscig. Taki stan rzeczy podsumowatl najlepiej Beauvois, zauwazajac, ze trzezwa
znajomo$¢ sytuacji zastepowaly w XIX wieku szablonowe hasta o wielkosci Unii
Litewskiej, o jej duchu tolerancji i poszanowania wolnosci kazdej z jej cze$ci®®.

Zreszta zarowno w Mohorcie, jak i w Charcie watazki ludno$¢ ukrainska po-
jawia sie rzadko, jesli nie wcale. Pol ukazuje chtopow tylko raz: $piewajacych
smutne piosenki, co ma by¢ oznaka cierpienia za przewinienia przodkow, czyli
za bunt. W gawedzie Romanowskiego nie spotkamy ich w ogole. Przedstawiciel
ludu jest za to bohaterem innego utworu poety — w Satdacie z Cudnowa zostaje on
ukazany jako wspotczujacy Lachom, uciskanym przez cara.

Takie postrzeganie rodzimych mieszkancow tych terendw jest wynikiem
przyjecia polonocentrycznego punktu widzenia, ktory mozna powigzac z tym, co
w Orientalizmie pisat Edward W. Said. Zaktadal on mianowicie, ze kazda proba
przedstawienia Orientu przez kolonizatora jest z géry skazana na porazke, bo pa-
trzy na niego osoba z zewnatrz, narzucajaca swoja perspektywe’’. Ludno$é kreso-
wa — jezeli juz si¢ pojawia — jest prezentowana stereotypowo, niezindywidualizo-
wana, zdarza si¢ tez, ze nadaje si¢ jej cechy zwierzat. O animalizacji tych, ktorzy
podlegaja skolonizowaniu, wspominat juz Said, a w Charcie watazki mamy jej
bardzo wyrazny przyktad. We wspomnianym juz artykule Bagtajewski stwierdzit,
ze akt chwytania dzikich koni w Mohorcie to symboliczny znak panowania na
Kresach®. Podobna, ale o ile wymowniejsza, jest w gawedzie Romanowskiego
scena, w ktorej bohaterowi udaje si¢ schwyta¢ na arkan nie konia, a Tatara:

I w cwat Scigam poganina;
Wreszciem dognat trezle skroce,
Na Tatara arkan rzuce,

W trok do kuli, i nuz cwatem
Ze zwierzyng powracatem.

A to¢ byta nie nowina,
Schwyta¢ zywcem Tatarzyna®.

Ukazywanie Tataroéw jako istot blizszych raczej zwierzetom niz ludziom poja-
wia si¢ w tym utworze kilkukrotnie. Moze by¢ jednak uznane za wyzbyta elemen-
tow moralizatorstwa probe przejecia perspektywy dawnego rycerza, nie za wyraz
pogladow Romanowskiego. Poeta czgsto bowiem podkreslal potrzebe utrzymania

% D. Beauvois, op. cit., s. 100.

37 E.W. Said, Orientalizm, przet. M. Wyrwas-Wisniewska, Poznan 2005, s. 54-55.
3% A. Bagtajewski, Geografia ,,serdeczna’..., s. 504.

M. Romanowski, op. cit., t. 2, s. 57.
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braterskich relacji z innymi narodowo$ciami w celu zjednoczenia si¢ przeciwko
wspolnemu wrogowi — Rosji.

Z przyjecia polonocentrycznej perspektywy wynika¢ bedzie rowniez opis kra-
jobrazu jako terenu nieujarzmionego, ale tez i pustego, gdyz pomija si¢ na nim
slady obecnosci ludu ukrainskiego. Tak w Mohorcie przedstawia si¢ stepy:

Od ujscia Rosi — az tam gdzie Sieniucha
Na pograniczu juz do Bohu wpada,

Szta linija kresow i ziemia tak glucha,
Ze tylko czasem pod koniem zagada®.

Podobnie jest w gawedzie Romanowskiego, ktorej akcja dzieje si¢ gtdéwnie na
otwartej przestrzeni, sg tam jedynie pola, zagony i roztogi: ,,A znasz, bracie, tamtg
strone / Step! Gdzie oko zasiegato [...]™.

Hanna Gosk pisze, ze poprzez podkreslanie dzikosci terenow kresowych, staja
sie one miejscem, ktore nalezy ucywilizowaé*?. To cywilizowanie bedzie za$ po-
lega¢ w Mohorcie i Charcie watazki na nadaniu im pietna polskosci poprzez opisy
znajdujacych si¢ tam polskich futoréw, zakonow, dworkow, a zwlaszcza mogit
polegtych rycerzy*. Proces ten uwidacznia si¢ tez w obu utworach stosunkiem do
Kresow: majg one stanowi¢ fantazmat twierdzy, to swoisty mur oddzielajacy swiat
chrzescijanski, czyli cywilizowany, od poganskiego, a zatem dzikiego i groznego*.
Zauwazy¢ mozna to w gawedzie Romanowskiego, gdzie przekroczenie tej granicy
oznacza¢ bedzie wystawienie si¢ na czyhajgce tam niebezpieczenstwo:

Ba, do kresow juz my blisko,
A na drugiej zaraz stronie
Jest juz hordy koczowisko®.

Podsumowujac, bezposrednia inspiracjg do napisania Charta watazki z pew-
no$cig byta dla Romanowskiego lektura Mohorta. Utworu tego nie nazwatabym
jednak biernym nasladownictwem. Poeta zaczerpnat bowiem z rapsodu Pola to, co

4 W. Pol, op. cit., s. 64—65.

4 M. Romanowski, op. cit., t. 2, s. 61.

4 H. Gosk, Opowiesci ,,skolonizowanego/kolonizatora”. W kregu studiow postzalezno-
sciowych nad literaturqg polskqg XX i XXI wieku, Krakéw 2010, s. 59-63.

4 Motyw polskich mogit na stepach pojawia si¢ zarowno w Mohorcie, jak i w licznych
gawedach Romanowskiego. Groby dzielnych rycerzy, ktorzy w przesztosci oddali zycie w walce
z poganami na Kresach, maja by¢ dowodem, Ze tereny te powinny naleze¢ do Rzeczpospolite;.

4 J. Kolbuszewski, Kresy, Wroctaw 1995, s. 22-23.

4 M. Romanowski, op. cit., t. 2, s. 61.

98



,Jak na kresach to si¢ zyto!” — relacje intertekstualne mi¢dzy Chartem watazki a Mohortem

juz wezesniej pobudzato wyobraznie tworcow krajowych, a wiec przypominajacy
o czasach wielkosci Rzeczpospolitej mit Kreséw oraz zwrot ku wyidealizowanej
szlacheckiej przesztosci, ktéry zaowocowal popularnoscia gatunku gawedy proza-
torskiej i wierszowanej. W Charcie watazki Romanowski jest blizszy utrwalonemu
modelowi gawedy niz Pol, ktory wpisujac w swoj utwor heroizacje, stworzyt gawe-
dowy rapsod rycerski. Mohort z pewno$cig przyczynit si¢ do umocnienia i rozpo-
wszechnienia kolonizacyjnego mitu Kresow. Jednak mit ten istniat juz wezesniej,
spotkamy si¢ z nim takze m.in. u Malczewskiego, ktory stworzyt wizj¢ Ukrainy
szlacheckiej, cho¢ warto doda¢, ze Ukraina bywata réwniez ukazywana jako miej-
sce buntu i tragicznych walk polsko-kozackich (Zamek kaniowski, Sen srebrny
Salomei)*. Wykorzystanie narz¢dzi metodologii postkolonialnej do przyjrzenia
si¢ nie tylko Chartowi watazki, ale 1 innym utworom Romanowskiego pozwala
dostrzec, ze obraz Kresow, jaki odnajdziemy w utworach poety, nie jest wynikiem
jedynie inspiracji Mohortem, a raczej cze$cig dziewigtnastowiecznego dyskursu.

Zawarte w artykule przesledzenie skomplikowanych zwigzkoéw miedzy
Chartem watazki a najwybitniejszym dzielem Wincentego Pola pozwala na nowe,
bardziej przychylne spojrzenie na tworczos¢ gawedowa Mieczystawa Romanow-
skiego. Pokazuje takze, jak réznorodne potrafily by¢ inspiracje autora fuzeckich.
Poeta siggat bowiem nie tylko po utwory tych tworcow, ktorzy zaliczali si¢ do
,.przedburzowcow”, jak on sam, ale potrafit réwniez docenic¢ dzieta powstajace
w konkurencyjnym obozie.

Summary

"How wonderful life was on the Border!" — Intertextual Relations between
Chart watazki and Mohort

The article explores the complex relations between Mieczystaw Romanowski's poetry and
Wincenty Pol's most outstanding work. This allows for a new, more favorable look at the
author's writings and it shows how diverse the sources of his inspiration could be.

Chart watazki was created because the poet was greatly influenced by the reading of
Mohort. However, the piece is not a passive imitation. Romanowski drew from Pol’s poem
what had already previously stimulated the imagination of national artists: the myth of the
Borderlands, which was a reminder of the times when Poland was magnificent and mighty
and a return to the idealized noble past, which resulted in the popularity of prose and poetry
tale in the nineteenth century. In Chart watazki Romanowski is closer to the established
model of the tale than Pol, who — by putting in his work heroization — created a knight
rhapsody. By using the tools of postcolonial methodology we can see that the image of the

4 J. Lasecka-Zielakowa, ,, A step — ko — Kozak — ciemnos¢ — jedna dzika dusza”. Ukraina,
[w:] Eadem, Powies¢ poetycka w Polsce w okresie romantyzmu, Wroctaw 1990, s. 126—127.
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Borderlands, that we can find in his poems, is not the result of only Mohort's inspiration,
but rather a part of the nineteenth century discourse.

Key words: Pol; Mohort; Romanowski; postcolonialism; national poetry

Streszczenie

Artykut bada skomplikowane zwiazki migdzy gaweda Mieczystawa Romanowskiego
a najwybitniejszym dzielem Wincentego Pola. Pozwala to na nowe, bardziej przychylne,
spojrzenie na tworczos¢ gawedowsa autora Luzeckich 1 zwrdcenie uwagi na to, jak rézno-
rodne potrafity by¢ zrodta jego natchnienia.

Bezposrednig inspiracjg do napisania Charta watazki z pewnoscia byta dla poety lek-
tura Mohorta. Utwor nie jest jednak biernym nasladownictwem, Romanowski zaczerpnat
bowiem z rapsodu rycerskiego Pola to, co juz wczesniej pobudzato wyobraznig tworcow
krajowych: przypominajacy o czasach wielkosci Rzeczpospolitej mit Kreséw oraz zwrot ku
wyidealizowanej szlacheckiej przesztosci, ktory zaowocowal w XIX wieku popularnoscia
gatunku gawedy prozatorskiej i wierszowanej. W Charcie watazki Romanowski jest blizszy
utrwalonemu modelowi gawedy niz Pol, ktory z kolei wpisujac w swdj utwor heroizacje,
stworzyl gawedowy rapsod rycerski. Wykorzystanie narz¢dzi metodologii postkolonialnej
do przyjrzenia sig¢ nie tylko temu, ale i innym utworom poety pozwala dostrzec, ze obraz
Kresow, jaki odnajdziemy w jego dzietach, nie jest wynikiem jedynie inspiracji Mohortem,
a raczej czescig dziewietnastowiecznego dyskursu.

Stowa kluczowe: Pol; Mohort; Romanowski; postkolonializm; poezja krajowa
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